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PROJEKTY FINANCOVANE Z PROGRAMU ROZVOJA VIDIEKA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY 2014 — 2020

Vseobecné podmienky pre poskytnutie prispevku sa vztahuji na vSetkych Ziadatel'ov o
nenavratny finan¢ny prispevok v ramci vSetkych implementovanych opatreni v stratégii
CLLD financovanych zo zdrojov PRV SR 2014 — 2020, pricom ich pravny zaklad je v
legislative SR a EU.

1.1 VSeobecné podmienky pre poskytnutie prispevku

1) Investicie sa musia realizovat’ na tuzemi Slovenska, v pripade pristupu
LEADER/CLLD na uzemi prislu§nej MAS
Nehnutel'nosti, ktoré su predmetom projektu sa musia nachadzat’ na uzemi SR, resp.
prislusnej MAS, hnutel'né veci, ktoré su predmetom projektu — stroje, technoldgie
a pod. sa musia vyuzivat’ na uzemi SR resp. prisluSnej MAS; v ramci vyziev k pre
jednotlivé opatrenia sa moze v siilade s ¢l. 70 nariadenia (EU) & 1303/2013 stanovit’,
ze niektoré aktivity neinvesti¢ného charakteru mozu byt realizované aj mimo uzemia
SR ale vramci EU, napr. pri projektoch nadnarodnej spoluprace realizovanych
miestnymi akénymi skupinami, pri vzdelavacich projektoch apod. a mimo EU
Vv pripade operdcii, ktoré sa tykaju technickej pomoci alebo propagacnych aktivit, ako
aj v pripade projektov nadnarodnej spoluprace realizovanych miestnymi ak¢énymi

skupinami.



2)

3)

4)

5)

Ziadatel’ nema evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, socialne
poistenie a prispevkov na starobné dochodkové poistenie

§ 8a ods. 4 zékona ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Splatkovy

kalendar potvrdeny veritel'om sa akceptuje.

Ziadatel nie je v likvidacii (netyka sa fyzickych osob uvedenych v § 2 odseku 2
pismena b), d) zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zikonnik); nie je vo¢i nemu
vedené konkurzné konanie; nie je v konkurze, v restrukturalizacii a nebol vo¢i
nemu zamietnuty navrh na vyhlisenie konkurzu pre nedostatok majetku a
neporusil v predchadzajucich 3 rokoch zikaz nelegalneho zamestnavania.

§ 8a ods. 4 zékona ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. V priebehu
trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skuto¢nost’ podlicha oznamovacej povinnosti

prijimatel’a voc¢i poskytovatel'ovi.

Ziadatel ma vysporiadané finanéné vztahy so §tatnym rozpoétom v riadnej
lehote, a nie je vo¢i nemu vedeny vykon rozhodnutia, ¢o neplati, ak je vykon
rozhodnutia vedeny na podiel v spolo¢nej nehnutelnosti alebo na pozemok
v spolo¢ne obhospodarovanej nehnutelnosti podl’a zakona ¢. 97/2003 Z.z.
0 pozemkovych spolo¢enstvach v zneni neskorsich predpisov.

§ 8a ods. 4 zékona €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. V priebehu
trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skuto¢nost’ podlicha oznamovacej povinnosti

prijimatel’a voc¢i poskytovatel'ovi.

Podmienka sa netyka vykonu rozhodnutia voci ¢lenom riadiacich a dozornych

organov ziadatel’a, ale je relevantnd vo vztahu k subjektu Ziadatel’a.

Na opericiu moZno poskytnit’ podporu z jedného alebo viacerych ESIF alebo
Z jedného alebo viacerych programov a z inych nastrojov EU za podmienky, Ze
sa na vydavkova polozku, zahrnuti do Ziadosti o platbu na dhradu jednym

z ESIF, neposkytla podpora z iného fondu alebo nistroja EU a SR, ani podpora



6)

7)

8)

Z rovnakého fondu v ramci iného programu, ani podpora z rovnakého fondu
V ramci toho istého programu, ani v ramci predchadzajiceho obdobia.
V priebehu trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skuto¢nost’ podlicha oznamovace;j

povinnosti prijimatela vo¢i poskytovatel'ovi.

Cl. 65 ods. 11 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1303/2013, ktorym
sa stanovuju spolo¢né ustanovenia o Eurdpskom fonde regionalneho rozvoja,
Europskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde, Europskom polnohospodarskom
fonde pre rozvoj vidieka a Europskom namornom a rybarskom fonde a ktorym sa
stanovuju vSeobecné ustanovenia o Eurdopskom fonde regiondlneho rozvoja,
Eurépskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde a Europskom ndmornom a rybarskom

fonde a ktorym sa zrusuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006.

Kazda investina operiacia, ak sa na fu vztahuje zikon ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, musi byt vopred posudena na
zaklade tohto zakona.

Cl. 45 ods. 1 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1305/2013 o podpore
rozvoja vidieka prostrednictvom Eurdpskeho pol'nohospodéarskeho fondu pre rozvoj

vidieka (EPFRV) a 0 zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005.

Ziadatel musi postupovat’ pri obstarivani tovarov, stavebnych pric a sluZieb,
ktoré su financované z verejnych prostriedkov, v silade so zakonom ¢. 343/2015
Z.z.V zneni neskorsich predpisov.

Zakon ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov v stvislosti s § 41 zdkona €. 292/2014 Z.z.
0 prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturdlnych a investiénych fondov

a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

Ziadatel musi zabezpetit' hospodarnost’, efektivnost’ a uéinnost’ pouZitia
verejnych prostriedkov.

§ 19 ods. 3 zakona ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Nepreukazuje

sa pri pausalnych platbach.



9) Ziadatel’ musi dodrZiavat princip zikazu konfliktu zdujmov v silade so
zakonom ¢. 292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z europskych
Strukturalnych a investi¢nych fondov a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov.
§ 46 zakona €. 292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturadlnych

a investicnych fondov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

10) Operacie, ktoré budu financované z EPFRV, nesmu zahiiat’ ¢innosti, ktoré boli
sucast’ou operacie, v pripade ktorej sa zacalo alebo malo zafat’® vymahacie
konanie Vv siilade s ¢lankom 71 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢.1303/2013 po premiestneni vyrobnej ¢innosti mimo EU.

V priebehu trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skuto¢nost’ podlicha oznamovace;j

povinnosti prijimatela vo¢i poskytovatel'ovi.

11) Ziadatel’, ani jeho $tatutarny organ, ani Ziadny ¢len 3tatutirneho organu, ani
prokurista/osoba splnomocnena zastupovat® ZiadatePa v konani o ZoNFP neboli
pravoplatne odsudeni za trestny ¢in Kkorupcie, za trestny ¢in poskodzovania
finanénych zaujmov EU, za trestny &in legalizacie prijmu z trestnej ¢innosti, za
trestny ¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlocineckej skupiny alebo za
trestny ¢in machinacie pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe.

Nariadenie Komisie (ES, Euratom) ¢. 1302/2008 zo 17. decembra 2008 0 centralnej
databaze vylucenych subjektov (d’alej len ,,Nariadenie o CED®).

12) V pripade, Ze sa na dané ¢innosti vzt'ahuju pravidla $tatnej pomoci resp. pomoci
de minimis, Ziadatel musi spiiiat® podmienky vyplyvajice zo schém Stitnej
pomoci/pomoci de minimis.

Nariadenie Komisie (EU) &. 702/2014, ktorym sa uréité kategorie pomoci v odvetvi
pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva a vo vidieckych oblastiach vyhlasuju za
zluciteI'né s vnatornym trhom pri uplatiovani ¢lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani
Europskej unie;

Nariadenie Komisie (EU) &. 1407/2013 o uplatiiovani ¢lankov 107 a 108 Zmluvy
0 fungovani Eurdpskej tinie na pomoc de minimis.

Nariadenie Komisie (EU) &. 651/2014 o vyhlaseni uritych kategorii pomoci za
zlucitelné s vnutornym trhom podla clankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani

Eurdpskej tnie.



Podmienka je relevantna iba pre subjekty, ktoré st v zmysle vyzvy povinné preukazat

splnenie tejto podmienky poskytnutia prispevku.

13) Investicia musi byt’ v stilade s normami EU a SR, tykajicimi sa danej investicie.

14) Ziadatel’, na ktorého sa vztahuje povinnost’ registracie v registri partnerov
verejného sektora, musi byt’ zapisany v registri podl'a zakona ¢. 315/2016 Z.z.

0 registri partneroy verejného sektora a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

15) Ziadatel’, ktorym je pravnicka osoba, nema pravoplatnym rozsudkom uloZeny
trest zakazu prijimat’ dotacie a/alebo subvencie, trest zakazu prijimat’® pomoc
a podporu poskytovani z fondov EU alebo trest’ zikazu &innosti vo verejnom

obstaravani podla osobitného predpisu.

16) Nenavratny finanény prispevok na operaciu, zahriajicu investicie do
infrastruktury alebo produktivne investicie, sa musi vratit’, ak je operacia pocas
5 rokov od zaverecnej platby poskytnutej prijimatel’ovi, alebo pocas obobia
stanovenom v pravidlach o §tatnej pomoci, predmetom niektorej z nasledujucich
skuto¢nosti (¢1. 71 nariadenia (EU) &. 1303/2013):
a) skoncenia alebo premiestnenia produktivnej cinnosti mimo Slovenska;
b) zmeny viastnictva polozky infrastruktury, ktora poskytuje firme alebo organu
verejnej moci neopravnené zvyhodnenie,
C) podstatnej zmeny, ktora ovplhyviuje jej povahu, ciele alebo podmienky

realizdacie, co by sposobilo narusenie jej povodnych cielov.

Vietky vieobecné podmienKy poskytnutia prispevku sa preukazuju pri podani ZoNFP
okrem bodov 6, 7 a 13, kedy OZ vsucinnosti s RO a PPA méZe odsihlasit’
preukazovanie aZ pri inych fazach implementacie projektu, ¢o bude uvedené vo vyzve

na predkladanie Ziadosti.

1 Z&kon 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.



VSeobecné podmienky poskytnutia prispevku — kontrolny harok

Vseobecné podmienky Ano/Nie
Investicie sa musia realizovat na uzemi Slovenska, v pripade pristupu

' LEADER/CLLD na Gzemi prislusnej MAS.

. Ziadatel' nema evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, socialne

poistenie a prispevkov na starobné¢ dochodkové poistenie.

Ziadatel nie je v likvidacii (netyka sa fyzickych oséb uvedenych v § 2 odseku 2
pismena b), d) zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik); nie je vo¢i nemu
3 |vedené konkurzné konanie; nie je v konkurze, v reStrukturalizacii a nebol voci
nemu zamietnuty navrh na vyhldsenie konkurzu pre nedostatok majetku a

neporusil v predchadzajucich 3 rokoch zdkaz nelegdlneho zamestnavania.

Ziadatel ma vysporiadané finanéné vztahy so §tatnym rozpoétom v riadnej
lehote, a nie je vo¢i nemu vedeny vykon rozhodnutia, ¢o neplati, ak je vykon
4 | rozhodnutia vedeny na podiel v spolo¢nej nehnutelnosti alebo na pozemok v
spolocne obhospodarovanej nehnutelnosti podl'a zdkona ¢&. 97/2003 Z.z. o

pozemkovych spolo€enstvach v zneni neskorSich predpisov.

Na operaciu mozno poskytnut’ podporu z jedného alebo viacerych ESIF alebo z
jedného alebo viacerych programov a z inych nastrojov EU za podmienky, Ze sa
na vydavkovi polozku, zahrnutt do Ziadosti o platbu na uhradu jednym z ESIF,
neposkytla podpora z iného fondu alebo nastroja EU a SR, ani podpora z

rovnakého fondu v ramci iného programu, ani podpora z rovnakého fondu v

ramci toho istého programu, ani v ramci predchadzajiiceho obdobia.




W

Kazda investind operacia, ak sa na nu vztahuje zakon ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, musi byt vopred posudend na

zaklade tohto zakona.

Ziadatel' musi postupovat’ pri obstaravani tovarov, stavebnych prac a sluZieb,
ktoré st financované z verejnych prostriedkov, v sulade so zadkonom ¢. 343/2015

Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

Ziadatel musi zabezpecit hospoddrnost’, efektivnost’ a ucinnost’ pouzitia

verejnych prostriedkov.

Ziadatel' musi dodrziavat' princip zdkazu konfliktu zaujmov v sulade so
zakonom ¢. 292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych

Strukturélnych a investi¢nych fondov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov.

10

Operacie, ktoré budt financované z EPFRV, nesmu zahfnat’ ¢innosti, ktoré boli
sucastou operacie, v pripade ktorej sa zacalo alebo malo zacat’ vymahacie
konanie v sulade s ¢lankom 71 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

&. 1303/2013 po premiestneni vyrobnej ¢innosti mimo EU.

11

Ziadatel, ani jeho $tatutarny organ, ani Ziadny ¢&len $tatutirneho organu, ani
prokurista/osoba splnomocnena zastupovat’ Ziadatel'a v konani o ZoNFP neboli
pravoplatne odsudeni za trestny ¢in korupcie, za trestny ¢in poSkodzovania
finanénych zaujmov EU, za trestny ¢in legalizacie prijmu z trestnej &innosti, za
trestny ¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny alebo za

trestny ¢in machindcie pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe.

12

V pripade, Ze sa na dané ¢innosti vzt'ahuju pravidla Statnej pomoci resp. pomoci
de minimis, Ziadatel musi spifat podmienky vyplyvajuce zo schém 3tatnej

pomoci/pomoci de minimis.

13

Investicia musi byt’ v stlade s normami EU a SR, tykajiicimi sa danej investicie.

14

Ziadatel, na ktorého sa vztahuje povinnost’ registracie v registri partnerov
verejného sektora, musi byt zapisany v registri podla zdkona ¢. 315/2016 Z.z. o

registri partnerov verejného sektora a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

15

Ziadatel’, ktorym je pravnicka osoba, nema pravoplatnym rozsudkom uloZeny
trest zdkazu prijimat’ dotacie a/alebo subvencie, trest zdkazu prijimat’ pomoc a
podporu poskytovanii z fondov EU alebo trest zédkazu &innosti vo verejnom

obstaravani podl'a osobitného predpisu.




Nenavratny finan¢ny prispevok na operaciu, zahfiajicu investicie do
infrastruktiry alebo produktivne investicie, sa musi vratit, ak je operacia pocas 5
16 |rokov od zavereCnej platby poskytnutej prijimatel'ovi, alebo pocas obdobia
stanovenom v pravidlach o Statnej pomoci, predmetom niektorej z nasledujticich

skuto¢nosti (&1. 71 nariadenia (EU) &. 1303/2013):

1.2 Vyberové kritéria pre vyber projektov

Vyberové kritéria pre vyber projektov sa vztahuju na vSetkych Ziadatelov o nendvratny
finan¢ny prispevok v ramci jednotlivych implementovanych opatreni v ramci Stratégie CLLD
financovanych zo zdrojov PRV SR 2014 — 2020. Vychadzajt z platnej legislativy SR a EU, z
PRV SR 2014-2020 a zohladiiujii vieobecné zasady stanovené v ¢l. 7 a 8 nariadenia (EU) ¢.
1303/2013, tzn.

» zabranuju kazdej diskriminacii z dévodu pohlavia, rasy alebo etnického pdvodu,
nabozenstva alebo vierovyznania, zdravotného postihnutia, veku alebo sexualnej
orientacie pocas pripravy a vykonavania PRV.

* uplatiuju zasadu udrzateI'ného rozvoja a podporuju ciel' zachovania, ochrany a
zlepSovania kvality Zivotného prostredia

Vyberové kritéria pre vyber projektov vychadzaji z PRV SR 2014-2020.

V pripade modifikdcie PRV SR 2014 — 2020 a naslednej modifikécii vyberovych kritérii pre
PRV SR 2014 — 2020 moze prist’ k zosuladeniu vyberovych kritérii v ramci Stratégie CLLD.

Opatrenie: 1.1 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’nohospodarskych

¢innosti

Ziaklad v opatreni PRV SR 2014 - 2020:
» Opatrenie M06 — Rozvoj pol'nohospodarskych podnikov a podnikatel’skej

¢innosti (¢lanok 19)

10




> Podopatrenie: 6.4 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja

nepol’nohospodarskych ¢innosti

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Opatrenie prispieva prioritne k niektorej fokusovej oblasti v ramci daného
opatrenia. Cinnosti spojené s vyuzivanim OZE prispievaju k fokusovej oblasti
5C.

V pripade pol'nohospodarskych podnikov podiel ro¢nych trzieb/prijmov z
pol'nohospodarskej prvovyroby na celkovych trzbach/prijmoch za predchadzajici
rok pred rokom podania ZoNFP predstavuje minimalne 30% (vratane podpor z
EPZF okrem sektora organizécie trhu a vratane neprojektovych podpor z EPFRV)

— plati len v pripade Cinnosti 3.

V pripade podnikov akvakultiry podiel roénych trzieb/prijmov z akvakultury na
celkovych trzbach/prijmoch za predchadzajici rok pred rokom podania ZoNFP

predstavuje minimalne 30% - plati len v pripade ¢innosti 3.

V pripade obhospodarovatel'ov lesa podiel ro¢nych trzieb/prijmov z lesnicke;j
vyroby na celkovych trzbach/prijmoch za predchadzajuci rok pred rokom podania

ZoNFP predstavuje minimélne 30% - plati len v pripade ¢innosti 3.
Realizacia projektu nepol'nohospodarskeho podniku vo vidieckej oblasti.

Vysledkom investicie nesmie byt pol'nohospodarska ¢innost’ alebo podpora takej
aktivity, ktora spada do oblasti pol'nohospodarstva alebo potravinarstva, ktorej
vystup spracovania sa nachadza na prilohe I ZFEU. Vstupom spracovania moze
byt aj produkt, ktory sa nachadza na prilohe I ZFEU za podmienky, Ze je
vstupom zaroveit aj produkt mimo prilohy I ZFEU (s vynimkou spracovania
polnohospodarskych produktov, ktorych vstup spada vyluéne do prilohy I ZFEU
a vystupom je energia z OZE alebo produkt, ktory sa d’alej vyuziva na vyrobu

energie, ktorej Cast’ sa uvadza do siete).

Investicie suvisiace s vyuzivanim biomasy (vratane drevnej) st v sulade s
kritériami udrzateIného vyuzitia biomasy v regiéonoch Slovenska, ktoré¢ budu

vypracované MZP SR na narodnej Grovni (v spolupraci s MPRV SR) pred

11



8)

9)

10)

11)

12)

13)

poskytnutim akejkol'vek podpory pre vyuzitic biomasy (tento dokument by mal
poskytnut’ odévodnenie, vratane projekcii (so zdrojmi dajov) a vyznacit’ oblasti
Slovenska, kde by mohol byt’ vyvoj trhu nad’alej vhodny pre podporu na vyuzitie
biomasy z EU fondov, zohladiiujic taktieZ vplyvy na kvalitu ovzdusia). Na
zéklade dokumentu Kritéria udrzateIného vyuZzivania biomasy v regiénoch
Slovenska pre programy SR na obdobie 2014 — 2020 spolufinancované z ESIF —
so zameranim na drevni biomasu sa v zmysle odporacani EK tieto kritéria
Vv pripade lesnej biomasy pouziju len na spal'ovacie zariadenia S menovitym

tepelnym prikonom > 300 kW.

Vyrobna kapacita zariadeni na vyrobu tepelnej a/alebo elektrickej energie z
obnovitel'nych zdrojov energie presahuje kombinovanu priemernt ro¢nt spotrebu
tepelnej energie a elektrickej energie v danom podniku vratane doméacnosti.

Uvedena podmienka sa bude posudzovat’ pred realizaciou investicie.

Velkost” nepolnohospodarskeho podniku — mikro a maly podnik v zmysle

odporucania Komisie 2003/361/ES.
V pripade vyroby energie je Cast’ energie spracovana vo vlastnom podniku.

V  pripade spracovania pol'nohospodarskych produktov, ktorych vstup
spracovania vyluéne spada do Prilohy 1ZFEU, je &ast vyrobenej energie
uvadzana do siete (uvedenim energie do siete sa rozumie aj predaj energie inému

podnikuy).

Vsetky investicie suvisiace s OZE musia byt v sulade so zdkonom ¢. 309/2009

Z.z. o podpore obnoviteInych zdrojov energie a vysokouc¢innej kombinovanej

vyroby.

Posledna ziadost’ o platbu sa musi podat vlehote do Styroch rokov od
nadobudnutia u¢innosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie
poslednej Ziadosti o platbu nemoze byt dodrzand (napr. v stvislosti s konciacim
sa programovym obdobim), je termin na podanie poslednej ziadosti o platbu

najneskor do 30.06.2023.

12



14) Realizaciou projektu sa ziadatel' zaviaze zvySit pocet pracovnych miest o 1
miesto suvisiacom s projektom minimdlne na 2 roky a to najneskor do 6

mesiacov od doby realizacie investicie

Opatrenie: 2.1 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania

vSetkych druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do energie z

obnovitel’'nych zdrojov a uspor energie

Zaklad v opatreni PRV SR 2014 - 2020:

>

1)

2)

3)

Opatrenie M07 — Zakladné sluzby a obnova dedin vo vidieckych oblastiach
(¢lanok 20)

Podopatrenie: 7.2 - Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo
rozSirovania vSetkych druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii

do energie z obnoviteI’'nych zdrojov a ispor energie

Prispevok k asponi jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v ramci tejto operacie su opravnené na podporu, ak sa prislusné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zédkladnych
sluzieb a st konzistentné s akoukol'vek prislusnou stratégiou miestneho rozvoja, prip.

sa opieraju o Miestnu Agendu 21, resp., iné plany a rozvojové dokumenty.

V pripade investicii do miestnych komunikicii, tie budi umoznené len v malom
rozsahu a za predpokladu, ze prispievaji k oziveniu znevyhodnenej vidieckej oblasti,
kde mdze zlepsit’ prepojenie medzi vidieckymi oblastami a SirSou dopravnou sietou
prip. budu prispievat k miestnemu ekonomickému rozvoju (napr. k rozvoju
vidieckeho cestovného ruchu a pod.). Investicia do miestnych komunikacii musi mat’

jasné oddvodnenie prispevku k miestnemu rozvoju, zrekonstruovana alebo postavena
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4)

5)

6)

7)

komunikacia musi spliat’ deklarovany ucel (napojenie na inu cestu, spojenie bodu

A s bodom B, a pod.).

V pripade projektu, predkladaného zdruzeniami obci, musia obce preukazat

spolupracu predlozenim relevantnej zmluvy.

Neumoznuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t.z. kazdy samostatny projekt

musi byt’ po ukonceni realizacie funk¢ny, zivotaschopny a pod..
Povinnost’ uplatiiovat’ socidlny aspekt pri verejnom obstardvani.

Posledna Ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej ziadosti
0 platbu nemoéze byt dodrzana (napr. v suvislosti s konciacim sa programovym

obdobim), je termin na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Opatrenie: 2.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozsirovania

miestnych zakladnych sluZieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol’'ného ¢asu a kultary

a suvisiacej infrastruktary

Ziaklad v opatreni PRV SR 2014 - 2020:

>

1)

2)

Opatrenie M07 — Zakladné sluzby a obnova dedin vo vidieckych oblastiach
(¢lanok 20)

Podopatrenie: 7.4 - Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo
rozSirovania miestnych zakladnych sluZieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane

vol’ného ¢asu a kultary a suvisiacej infrastruktiry

Prispevok k asponi jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v ramci tejto operdcie su opravnené na podporu, ak sa prislusné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zédkladnych
sluzieb a st konzistentné s akoukol'vek prislusnou stratégiou miestneho rozvoja, prip.

sa opieraju o Miestnu Agendu 21 resp. iné plany a rozvojové dokumenty.
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3) Investicie do vyuzivania OZE a do uspor energie st opravnené, len pokial’ su tieto

investicie sucast'ou inych investicii v ramci operacie (projektu).

4) V pripade projektu predkladaného zdruzeniami obci musia obce preukazat’ spolupracu

predlozenim relevantnej zmluvy.

5) Neumoznuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t. z. kazdy samostatny projekt

musi byt’ po ukonceni realizacie funk¢ny, zivotaschopny a pod..
6) Povinnost’ uplatiiovat’ socialny aspekt pri verejnom obstaravani.

7) Posledna ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti
0 platbu nemoéze byt dodrzana (napr. v suvislosti s konciacim sa programovym

obdobim), je termin na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Vietky vyberové kritéria pre vyber projektov sa preukazuji pri podani ZoNFP. OZ
v sucinnosti s RO a PPA moéZe stanovit’ iny spésob preukazovania resp. preukazovanie
az pri inych fazach implementacie projektu, ¢o bude uvedené vo vyzve na predkladanie

Ziadosti.
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1.3 Hodnotiace kritéria pre vyber projektov (bodovacie Kkritéria)

Opatrenie: 1.1 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’nohospodarskych

¢innosti

Opis typu operdcie

Cinnost' 1: cinnosti spojené s vidieckym cestovnym ruchom a agroturistikou zamerané na
vytvaranie podmienok pre rekreacné a relaxacné cinnosti, vratane vytvarania podmienok na

poskytovanie vzdelavania a vytvorenie konferencnych priestorov.

Cinnost' 2: cinnosti spojené s poskytovanim sluzieb pre cielovu skupinu: deti, seniori a

obcania so zniZenou schopnostou pohybu.

Cinnost' 3: spracovanie a uvadzanie na trh produktov, ktorych vystup spracovania nespada
do prilohy I ZFEU. Vstupom spracovania méze byt aj produkt, ktory spadd do prilohy 1
ZFEU za podmienky, Ze je vstupom zdroven aj produkt, ktory nespadd do prilohy I ZFEU (s
vynimkou spracovania polnohospodarskych produktov, ktorych vstup spada vylucne do
prilohy I ZFEU a vystupom je energia z OZE alebo produkt, ktory sa dalej vyuziva na vyrobu
energie) vratane doplnkovej vyroby nepolnohospodarskeho, nelesného a neakvakultirneho
charakteru, ako aj predaj vlastnych produktov nepolnohospodarskeho, nelesného
a neakvakulturneho charakteru (vratane zriadenia mobilnych predajnych miest) a vyrobkov
a/alebo produktov inych polnohospoddrov a obhospodarovatelov lesa a akvakulturnych

podnikov za ucelom ekonomického rozvoja daného vizemia. Opravnend je aj tvorba a rozvoj
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aktivit a cinnosti spojenych s poskytovanim sluzieb, najmd sluzieb suvisiacich so

skladovanim, logistikou a dopravou a zriadovanim podnikatel’skych inkubatorov.

Cinnost 4: vyuzivanie obnovitelnych zdrojov energie.

Principy uplatnenia hodnotiacich kritérii:

Z hladiska zamerania jednotlivych ¢innosti v PRV SR 2014-2020 budu tieto rozdelené
jednotlivé oblasti so samostatnymi bodovacimi kritériami na jednotlivé oblasti (Cinnost’ 1 a
¢innost’ 2, 3 a 4).

Kazdy ziadatel' si sam urci, do ktorej oblasti chce podat’ ziadost o NFP. Vo vyzve bude

uvedeny pocet ziadosti, ktoré moze ziadatel’ podat’ v jednej vyzve.

Oblast’ 1: Cinnosti spojené s vidieckym cestovnym ruchom a agroturistikou

P.¢. Kritérium Body Poznamka

V pripade, ak sa projekt
realizuje vo viacerych obciach,
body sa pridelia na zaklade
hustoty obyvatel'stva

5 vypocitanej aritmetickym
priemerom z udajov

3 Statistického Gradu, kde sa
projekt realizuje.

Projekt sa realizuje v obci s hustotou
obyvatel'stva k31. 12. predchadzajiiceho
1. roka:

—  do 100 obyv. / km?

—  nad 100 obyv. / km?

Maximalny pocet bodov je 5.
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. . " " .. Vykazujt sa miesta suvisiace so
Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze sa}tlnotn(J)u realizéciou proiektu
zvysit pocet pracovnych miest suvisiacich . . proje

. S nie celkové miesta v podniku.

s projektom o0 1 zamestnanca minimalne na v, .
) R . Za pociatocny stav sa berie stav
2 roky ato najneskoér do 6 mesiacov od . . .. 5 ’
doby realizicie investicie pred investiciou. Ziadatel' musi
' preukazatel'ne oznacovat’

s . - , . 5 uvedené miesta oznacenim

Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze . . ,
e , . L. miesto PRV. Berie sa pracovné
zvysit’ pocet pracovnych miest stvisiacich . 2 e
. S miesto na cely Gvazok.
5 s projektom 02 zamestnancov minimalne 10 | V pripade iastoénvch tvizkoy
' na 2 roky a to najneskdr do 6 mesiacov od pripace Y
S . resp. sezonnych zamestnancov
doby realizacie investicie. - .
sa metodika posudzovania

. . . R .. 15 uvedie vo vyzve. Miesto sa

Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze ; V}.], . A
err , . . musi vytvorit’ najneskor do 6
zvysit pocet pracovnych miest suvisiacich c e 2 o

. . mesiacov od realizacie
S prolektom 03 a viac zamestnancov investicie (odo diia predloenia
minimalne na 2 roky ato najneskér do 6 > P

. L ) ZoP)
mesiacov od doby realizacie investicie.

Maximalny pocet bodov je 15.
Deklarované opravnené vydavky
ziadatel'om v suvislosti s projektom su: 20
a) max. vo vySke 80 tis. EUR B . :
) Vrtane y 15 Maximalny pocet bodov je 20
3. b) max. vo vyske 105 tis. EUR p z
) vratane y 10 Body si udelované za
. . ismena Z d).
c) max. vo vySke 130 tis. EUR DSTEIE 2 6 €
vratane 5
d) nad 130 tis. EUR

Za pociatocny stav sa berie stav pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

pracovné miesto na cely uvizok t.j. minimalne 40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi vytvorit' najneskor
do 6 mesiacov od predlozenia zavere¢nej Ziadosti o platbu alebo

Ciastoény uvédzok resp. sezOnne zamestnanie, priCom sa za Ciastoény Uvédzok berie minimalne 20 hodinovy
tyzdenny uvdzok. U sezénnych zamestnancov sa za minimalny uvizok berie Givézok na jeden kalendarny mesiac.
Uvedené sa moéze vzajomne kombinovat. Za vytvorenie 1 pracovného miesta na 2 roky sa berie za ekvivalent
zamestnanie takého poctu sezonnych zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iasto¢ny tivdzok, na dobu dva roky so
zatiatkom najneskér 6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov od zaveretnej ZoP), Ze pocet
odpracovanych hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri zamestnani pracovnika na 40 hodin tyzdenne na dobu
dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt s udrzatelnostou minimalne 2 roky. Udrzatenost’ projektu v pripade operéacii zlozenych z
investicie do infrastruktiry alebo investicie do vyroby sa musi zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od zaverec¢nej platby
poskytnutej prijimatelovi, alebo pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o $tatnej pomoci v pripade nasledujucich

skutocnosti:
a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobnej ¢innosti mimo oblasti programu,
b) zmeny vlastnictva polozky infrastruktury, ktora poskytuje firme alebo organu verejnej moci neopravnené
zvyhodnenie,
C) podstatnej zmeny, ktora ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizacie, o by sposobilo narusenie jej

povodnych cielov.

Uvedena lehota sa moZe skratit’ na tri roky od zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v pripadoch savisiacich so
zachovanim investicii alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.
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Sucastou investicie v projekte je ubytovacie
zariadenie s nizSou kapacitou ako 15 16zok
4, alebo projekt zahffia aspoit 50 %
opravnenych vydavkov len na doplnkové
sluzby spojené s cestovnym ruchom.

Sucastou projektu (opravnenych vydavkov)
je aj vybudovanie zelenej infraStruktiry
5. (zelen, tuprava okolia, vysadba stromov) 5
alebo projekt riesi aj ulahCenie pristupu
marginalizovanych skupin.

Prva ZoNFP subjektu v ramci

Ziadatelovi nebol doposial v  ramci opatrenia.
6. Stratégie CLLD schvaleny Zziadny projekt 5 .
a neziskal ZoNFP. kontrola podl'a ICO

Maximalny pocet bodov je 10.

Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne
hodnotenie
a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’ projektu

7. b) spésotv) realiz’écie prc?j ektu max Spolu maximalne 40 bodov.
€) rozpocet a nakladova 40
efektivnost’
d) administrativna, odborna
a technicka kapacita
e) udrzatelnost projektu
Ziadatel’ popise prvok
inovativnosti ¢innosti v kontexte
Projekt spiia 7 zékladnych principov 5 regionu, obce, kde planuje
LEADER - hlavne princip ,,Inovacie* investiciu, alebo inovacie
8 » nova ¢innost’ na urovni 3 pracovného postupu.
' mikroregionu K principom metédy LEADER
» nova ¢innost’ na urovni obce 1 sa vyjadri prijimatel’ v predmete
» inovacia inak popisana projektu.
Maximalny pocet bodov je 10
Spolu maximalne 100

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatni prilohu predklada Projekt realizacie, ktory
obsahuje minimalne:

1) ciel projektu,

2) popis sti¢asného a pozadovaného stavu,

3) popis sposobu realizacie,

4) spoOsob udrzania resp. zvySenia zamestnancov s popisom zaciato¢ného a kone¢ného

stavu,
5) prinosy realizacie projektu na ziadatel’a a na okolie,

6) rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost’,



7) popis administrativnej, odbornej, finan¢nej a technickej kapacity ziadatela na
realizéaciu projektu,

8) sposob riesenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiuje,

9) prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost’, Zivotné prostredie a pod.,

10) prepojenost’ na vlastnu pol'nohospodarsku, lesnicku ¢innost’ resp. ¢innost’ v oblasti

akvakultiry, ak je relevantné,

11) zelena infrastruktara ak sa uplatiuje,

12) vypocet doplnkovych ¢innosti,

13) sposob zabezpecenia udrzatelnosti projektu.

Na zéklade Projektu realizacie bude hodnotend kvalita predlozeného projektu nasledovne:

8. Hodnotenie kvality projektu

8. A Vhodnost’, ti¢elnost’ a komplexnost’ projektu
8.A.1 Zabezpecenie komplexného pristupu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Ciel je dostatocne identifikovany v suvislosti
S komplexnym rieSenim sluzieb cestovného
ruchu. Ucel je dodrzany.

Vel'mi dobry

Ciel projektu je definovany v stvislosti
s komplexnym riesenim cestovného ruchu
Vv regione/obci. Je preukazana vhodnost’
a ucelnost’ projektu v nadvéznosti na existujice
sluzby.

Vynikajuci

Ciel projektu je jednoznac¢ne definovany
Vv suvislosti s komplexnym rieSenim sluzieb
cestovného ruchu v regione/obci s evidentnym
zlepSenim v nadvdznosti na primarny ciel
projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity
komplexne rieSia pozadovany stav.

8.A.2 Ciele projektu k podpore ¢innosti, ktoré su v ramci daného regionu/ organizacie

ukazovatelov je realizacia takychto ¢innosti
vel'mi opodstatnena.

nedostatocné
Rozpiitie Popis Body
Z projektu vyplyva, Ze uvedené sluzby su v ramci
. predmetného regionu/obci nedostatocné, trend
Dobré R ) : 1
vyvoja prislusnych ukazovatel'ov potvrdzuje
opodstatnenost’ realizacie ¢innosti.
Z projektu vyplyva, Ze uvedené sluzby su v ramci
predmetného regionu/obce nedostatoéné

Vel'mi dobré a z hladiska trendu vyvoja prislusnych 2
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Vynikajuce

Realizacia uvedenych ¢innosti vyraznou mierou
prispeje k naplneniu zadefinovanych ciel'ov.

8.B Sposob realizacie projektu

8.B.1 Uskutocnitel'nost’ ¢innosti projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu sG primerane stanovené
apopisané, postup realizdicie ma logicku
nadvédznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu by mohol byt dobre naplneny. Definuje
rizika a berie do uvahy skutocnosti, ktoré moézu
mat  vplyv na jeho realizdciu. Rizikd su
eliminované Ciastocne.

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu si velmi dobre stanovené
apopisané, postup realizaicie ma logickl
nadvédznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Definuje rizika a berie
do uvahy vSetky skuto¢nosti, ktoré mézu mat
vplyv na jeho realizaciu. Rizika su eliminované.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti  projektu st vynikajico
stanovené, dostatocne podrobne popisané a maji
logickt nadvéznost. Postup realizacie je logicky
a zrozumitelne popisany. Je realny predpoklad,
ze projekt bude vel'mi UspesSne zrealizovany -
obsahuje vsetky potrebné ¢innosti na dosiahnutie
stanoveného ciela aberie do uvahy vsetky
skutocnosti, ktoré mézu mat vplyv na jeho
realizaciu. VSetky zadefinované rizika su vhodne
eliminované.

8.B.2 Zosuladenie ¢asového harmonogramu s ¢innost’ami

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Casovy harmonogram realizacie ¢innosti nie je
stanoveny  idedlne, pravdepodobne  buda
vyzadované aspon minimalne zmeny
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Vel'mi dobré

Casovy harmonogram realizdcie cCinnosti je
stanoveny realne a nie je identifikovany ziadny
problém s realizaciou projektu.

Vynikajuce

Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych
¢innosti je stanoveny vynikajuco a je predpoklad
idedlneho naplnenia cielov projektu v zmysle
predlozeného casového harmonogramu.
V pripade, ze si identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena
ich eliminacia.

8.C Rozpocet a nakladova efektivnost’

8.C.1 Realizovatelnost’ projektu z finanéného hl’adiska a jeho rozpocet
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Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vsetkych
innosti. Ziadatel ma zabezpeené dostatoéné
zdroje  na zabezpeCenie uUspes$nej realizacie.
Ziadatel’ ur¢il vysku spolufinancovania s malymi
nepresnostami (napr. zaokrihl'ovanie). Rozpocet
neobsahuje matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje
realizaciu projektu, redlne odpoveda
zabezpeCovanym cinnostiam, spolufinancovanie
je uréené spravne rozpocet je bez chyb.

Vynikajuce

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizaciu
vietkych projektovanych &innosti. Ziadatel ma
zabezpecené dostatoéné zdroje na zabezpecenie
Gspesnej realizacie. Ziadatel' uréil vysku
spolufinancovania spravne. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

8.C.2 Efektivnost’ vynalozenych finanénych prostriedkov (vo vzt’ahu k podmienkami,

V ktorych je projekt realizovany)

Rozpiitie Popis Body
Investicnd naro¢nost’ a efektivnost’ je adekvatna
Dobra rozsahu atypu projektu (mierne nadhodnotena 1
alebo podhodnotena).
Investicna naro¢nost’ a efektivnost’ vel'mi dobre
Vel'mi dobra odzrkadl'uje rozsah a typ projektu. 2
Investicnd naroc¢nost’ a efektivnost’ je idealna k
Vynikajaca rozsahu a typu projektu. 4
8.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatel’a
8.D.1 Preukizatelnost’ dostato¢nych odbornych skusenosti Ziadatel’a
Rozpiitie Popis Body
Ziadatel ma skusenosti s realizaciou &innosti
, Vv prislusnej oblasti. Zarovenl vie preukazat aj
Dobra , R o 1
odbornu sposobilost na zabezpecenie
pozadovanych ¢innosti.
Ziadatel’ ma vel'mi dobré skusenosti s realizciou
¢innosti v prisluSnej oblasti. Zaroven vie
Vel'mi dobra preukazat’ aj odbornu a technicku spdsobilost’ na 2
velmi  dobré zabezpecenie pozadovanych
¢innosti a realizacie projektu.
Ziadatel ma vynikajuce odborné skusenosti
Vv prislu$nej oblasti a vie dokladovat’ vynikajiucu
Vynikajuca schopnost’  zabezpecit realizdciu investicie 4

Z technickej stranky
deklarovanych skiisenosti.

prostrednictvom
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8.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel ma dostatocne aucelne definované
administrativne  kapacity na  zabezpeCenie
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Vel'mi dobré

Ziadatel m& velmi dobre definované
administrativne  kapacity na  zabezpecCenie
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Vynikajuce

Ziadatel m4 nad$tandardné  a vynikajico
definované  administrativne  kapacity  na
zabezpecCenie realizacie projektu v ramci celej
doby trvania.

8.E UdrzZatel'nost’ projektu

8.E.1 Finan¢na, technologicka a technicka udrzatePnost’ vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Projekt je v sulade s trendmi vyvoja v prislusne;j

oblasti a ziadatel’ popisuje finan¢nt udrzatelnost’
vysledkov projektu, ktord je odzrkadlena aj vo
finan¢nej analyze projektu. Technologicky
a technicky je projekt primerane rieSeny.

Vel'mi dobra

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje
financovania. Projekt je v sulade s trendmi
vyvoja v prisluSnej oblasti a Ziadatel popisuje
finan¢nu udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora
je odzrkadlena aj vo finan¢nej analyze projektu.
Finan¢nad analyza projektu neuvadza rizika
v oblasti financovania. Technologicky
a technicky je projekt ve'mi dobre rieseny.

Vynikajuca

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje
financovania. Projekt je vsulade s trendmi
vyvoja v prislusnej  oblasti. Finan¢na
udrzatelnost’ vysledkov projektu je vynikajuca
a presne popisand. Vsetky rizika su vynikajuco
eliminované. S  pouzité  najmodernejSie
technoldgie a techniky.

8.E.2 Multiplikaény efekt vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Projekt ciastocne podnecuje realizaciu dalSich
¢innosti formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
praxe.
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Projekt podnecuje realizaciu dalSich ¢innosti,
Velmi dobry formy spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe. 2
Popisuje prepojenie na d’alsie aktivity v izemi.

Projekt vynikajiico podnecuje realizaciu d’alSich
¢innosti formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
Vynikajuci praxe. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajuce 4
synergie na dalSie aktivity v zemi, popisuje
pridant hodnotu tychto nadvizujicich ¢innosti.

Minimalna hranica pozadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu
vyslovene zlych projektov, je 60.

Oblast’ 2, 3 a 4: Cinnosti spojené s poskytovanim sluZieb pre cielova skupinu: deti, seniori a
obCania so znizenou schopnostou pohybu a spracgvanie a uvadzanie na trh produktov,
ktorych vystup spracovania nespada do prilohy I ZFEU vratane OZE a poskytovania sluzieb.

P. ¢. Kritérium Body Poznamka

V pripade, ak sa projekt
realizuje vo viacerych obciach,

Projekt sa realizuje vobci s hustotou body sa pridelia na zéklade

obyvatel'stva k31. 12. predchadzajiiceho husto:[y Ob}.lvat.el Stv.a .
1 roka: 5 vypotitanej ar,lctimetlckym
B ) priemerom z tidajov
-® dlggé’%‘)’,'v/ P 3 | statistického dradu, kde sa

projekt realizuje.

Maximalny pocet bodov je 5.




. . " " .. Vykazujt sa miesta suvisiace so
Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze sa}tlnotn(J)u realizéciou proiektu
zvysit pocet pracovnych miest suvisiacich . . proje

. S nie celkové miesta v podniku.

s projektom o0 1 zamestnanca minimalne na v, .
) R . Za pociatoény stav sa berie stav
2 roky ato najneskoér do 6 mesiacov od . . .. 5 ’
doby realizicie investicie pred investiciou. Ziadatel' musi
' preukazatel'ne oznacovat’

s . - , . 5 uvedené miesta oznacenim

Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze . . ,
e , . .. miesto PRV. Berie sa pracovné
zvysit’ pocet pracovnych miest stvisiacich 2 A
. L miesto na cely uvazok.
5 s projektom 02 zamestnancov minimalne 10 | V pripade iastoénvch tvizkoy
' na 2 roky a to najneskdr do 6 mesiacov od pripace Y
S . resp. sezonnych zamestnancov
doby realizacie investicie. - .
sa metodika posudzovania

s . " , . 15 uvedie vo vyzve. Miesto sa

Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze ; V}.], . A
err , . L musi vytvorit’ najneskor do 6
zvysit pocet pracovnych miest suvisiacich c e 2 o

. . mesiacov od realizacie
sprolektom 03 a viac zamestnancov investicie (odo diia predloenia
minimélne na 2 roky a to najneskor d%o 6 ) p
mesiacov od doby realizacie investicie. ’

Maximalny pocet bodov je 15.
Deklarované opravnené vydavky
ziadatel'om v suvislosti s projektom su: 20
a) max. vo vyske 80 tis. EUR . . = q
) vratane M 15 Maximalny pocet bodov je 20.
3. b) max. vo vyske 105 tis. EUR p z
) vrétane Y 10 Body st udelované za
. . ismena Z d).
c) max. vo vySke 130 tis. EUR PR L)
vratane 5
d) nad 130 tis. EUR

Za pociatocny stav sa berie stav pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

pracovné miesto na cely uvizok t.j. minimalne 40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi vytvorit' najneskor
do 6 mesiacov od predlozenia zavere¢nej Ziadosti o platbu alebo

Ciastoény uvédzok resp. sezOnne zamestnanie, priCom sa za Ciastoény Uvédzok berie minimalne 20 hodinovy
tyzdenny uvdzok. U sezénnych zamestnancov sa za minimalny uvizok berie Givézok na jeden kalendarny mesiac.
Uvedené sa moéze vzajomne kombinovat. Za vytvorenie 1 pracovného miesta na 2 roky sa berie za ekvivalent
zamestnanie takého poctu sezonnych zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iasto¢ny tivdzok, na dobu dva roky so
zatiatkom najneskér 6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov od zaveretnej ZoP), Ze pocet
odpracovanych hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri zamestnani pracovnika na 40 hodin tyzdenne na dobu
dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt s udrzatelnostou minimalne 2 roky. Udrzatenost’ projektu v pripade operéacii zlozenych z
investicie do infrastruktiry alebo investicie do vyroby sa musi zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od zaverec¢nej platby
poskytnutej prijimatelovi, alebo pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o $tatnej pomoci v pripade nasledujucich

skuto¢nosti:
d) skoncenia alebo premiestnenia vyrobnej ¢innosti mimo oblasti programu,
e) zmeny vlastnictva polozky infrastruktary, ktord poskytuje firme alebo orgdnu verejnej moci neopravnené
zvyhodnenie,
f)  podstatnej zmeny, ktord ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by spdsobilo narusenie jej

povodnych cielov.

Uvedena lehota sa moZe skratit’ na tri roky od zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v pripadoch savisiacich so
zachovanim investicii alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.
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Projekt sa realizuje v okrese, v ktorom
ziadatel’ vykonava alebo planuje vykonavat’

4, pol'nohospodarsku, akvakultirnu alebo 5
lesnicku cinnost’ resp. podnikd alebo ma
sidlo alebo prevadzku.

Sucastou projektu (opravnenych vydavkov)
je a vybudovanie zelenej infrastruktury
5. (zelen, tuprava okolia, vysadba stromov) 5
alebo projekt riesi aj ul'ahCenie pristupu
marginalizovanych skupin.

Prva ZoNFP subjektu v ramci

Ziadatelovi nebol doposial v  ramci opatrenia.
6. Stratégie CLLD schvaleny Ziadny projekt 5 .
a neziskal ZoNFP. kontrola podl'a ICO

Maximalny pocet bodov je 10.

Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne
hodnotenie
a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’ projektu

7. b) sp()sotv) realiz’écie prc?j ektu max Spolu maximalne 40 bodov.
€) rozpocet a nakladova 40
efektivnost’
d) administrativna, odborna
a technicka kapacita
e) udrzatelnost projektu
Ziadatel’ popise prvok
inovativnosti ¢innosti v kontexte
Projekt spiia 7 zékladnych principov 5 regionu, obce kde planuje
LEADER - hlavne princip ,,Inovacie* investiciu, alebo inovacie
8 » nova ¢innost’ na urovni 3 pracovného postupu.
' mikroregionu K principom metédy LEADER
» nova ¢innost’ na urovni obce 1 sa vyjadri prijimatel’ v predmete
» inovacia inak popisana projektu.
Maximalny pocet bodov je 10.
Spolu maximalne 100

Ziadatel’ spolu so Ziadostou ako samostatnt prilohu predklada Projekt realizacie,
ktory obsahuje minimalne:

1) ciel projektu,

2) popis sucasného a pozadovaného stavu,

3) popis sposobu realizacie,

4) prinosy realizacie projektu na ziadatel'a a na okolie,

5) rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost’,

6) popis administrativnej, odbornej, finanénej a technickej kapacity ziadatel'a na realizaciu

projektu,

7) sposob riesenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiuje,



8) prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost, Zivotné prostredie a pod.,
9) prepojenost’ na vlastni pol'nohospodarsku, lesnicku ¢innost’ resp. ¢innost’ v oblasti
akvakultury, ak je relevantné,
10) zelena infrastruktira, ak sa uplatiuje,

11) sposob zabezpeéenia udrzatelnosti projektu.

Na zéklade Projektu realizacie bude hodnotend kvalita predlozeného projektu nasledovne:

7. Hodnotenie kvality projektu

7 A Vhodnost’ , icelnost’ a komplexnost’ projektu
7.A.1 Zabezpecenie komplexného pristupu

Rozpiitie Popis Body

Ciel' je dostatocne identifikovany v suvislosti
Dobry s komplexnym v danej oblasti. Ucel je dodrzany. 1

Ciel' projektu je definovany v stvislosti
S komplexnym rieSenim v danej oblasti. Je
Vel'mi dobry preukdzand  vhodnost’ aucelnost’  projektu 2
v nadvéznosti na existujice vyroby resp. sluzby
v danej oblasti.

Ciel' projektu je jednoznacne definovany
v suvislosti s komplexnym rieSenim v danej
oblasti v regione/obci s evidentnym zlepSenim
Vv nadvdznosti na primarny ciel’ projektu.
Jednotlivé Cinnosti a aktivity komplexne rieSia
pozadovany stav.

Vynikajuci

7.A.2 Ciele projektu vedu k podpore ¢innosti, ktoré si vramci daného
regionu/sektoru/zamerania/ organizacie nedostatocné

Rozpiitie Popis Body

Z projektu vyplyva, Ze uvedené sluzby st v ramci

predmetného regionu/sektoru/zamerania
Dobré nedostatocné, trend  vyvoja  prisluSnych 1
ukazovatel'ov potvrdzuje opodstatnenost’

realizécie ¢innosti.

Z projektu vyplyva, Ze uvedené sluzby st v ramci
predmetného regionu/sektoru/zamerania
Vel'mi dobré nedostatocné  az hladiska trendu  vyvoja 2
prislusnych ukazovatel'ov je realizacia takychto
¢innosti vel'mi opodstatnena.

Realizéacia uvedenych ¢innosti vyraznou mierou
prispeje kK naplneniu zadefinovanych ciel'ov. 4

Vynikajuce




7.B Sposob realizacie projektu

7.B.1 Uskutocnitel'nost’ ¢innosti projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu sG primerane stanovené
apopisané, postup realizaicie ma logicku
nadvédznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu by mohol byt dobre naplneny. Definuje
rizika a berie do Gvahy skutocnosti, ktoré mozu
mat  vplyv na jeho realizdciu. Rizikd su
eliminované Ciastocne.

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu si velmi dobre stanovené
apopisané, postup realizicie ma logicku
nadvédznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Definuje rizika a berie
do uvahy vSetky skuto¢nosti, ktoré mézu mat
vplyv na jeho realizaciu. Rizika su eliminované.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti  projektu st vynikajico
stanovené, dostatocne podrobne popisané a maji
logicku nadvdznost. Postup realizacie je logicky
a zrozumitel'ne popisany. Je realny predpoklad,
ze projekt bude vel'mi UspesSne zrealizovany -
obsahuje vSetky potrebné ¢innosti na dosiahnutie
stanoveného ciela aberie do uvahy vsetky
skutoénosti, ktoré mozu mat vplyv na jeho
realizaciu. Vsetky zadefinované rizika si vhodne
eliminované.

7.B.2 Zosuladenie ¢asového harmonogramu s ¢innost’ami

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Casovy harmonogram realizacie ¢innosti nie je
stanoveny  idealne, pravdepodobne  buda
vyzadované aspon minimalne zmeny

Vel'mi dobré

(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Casovy harmonogram realizacie Ginnosti je
stanoveny realne a nie je identifikovany ziadny
problém s realizaciou projektu.

Vynikajuce

Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych
¢innosti je stanoveny vynikajtico a je predpoklad
idealneho naplnenia cielov projektu v zmysle
predlozeného casového harmonogramu.
V pripade, Zze st identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena
ich eliminacia.

7.C Rozpocet a nakladova efektivnost’

7.C.1 Realizovatelnost’ projektu z finanéného hl’adiska a jeho rozpocet

Rozpitie

Popis

Body
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Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vsetkych
innosti. Ziadatel ma zabezpeené dostatoéné
zdroje  na zabezpeCenie uspesSnej realizacie.
Ziadatel ur¢il vysku spolufinancovania s malymi
nepresnostami (napr. zaokruhl'ovanie). Rozpocet
neobsahuje matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje
realizaciu projektu, redlne odpoveda
zabezpeCovanym cinnostiam, spolufinancovanie
je uréené spravne rozpocet je bez chyb.

Vynikajuce

Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu
vietkych projektovanych &innosti. Ziadatel ma
zabezpecené dostatoéné zdroje na zabezpelenie
Gspesnej realizacie. Ziadatel uréil vysku
spolufinancovania spravne. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

7.C.2 Efektivnost’ vynalozenych finanénych prostriedkov (vo vzt’ahu k podmienkami,

V ktorych je projekt realizovany)

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Investi¢na naro¢nost’ a efektivnost’ je adekvatna
rozsahu atypu projektu (mierne nadhodnotena
alebo podhodnotena).

Vel'mi dobra

Investi¢na narocnost’ a efektivnost’ vel'mi dobre
odzrkadl'uje rozsah a typ projektu.

Vynikajuca

Investicnd narocnost’ a efektivnost’ je idealna k
rozsahu a typu projektu.

7.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatel’a
7.D.1 Preukazatelnost’ dostato¢nych odbornych skusenosti Ziadatel’a

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel ma skusenosti s realizaciou ¢&innosti
Vv prislusnej oblasti. Zarovenl vie preukazat aj
odbornu sposobilost’ na zabezpecenie
pozadovanych ¢innosti.

Vel'mi dobra

Ziadatel' ma vel'mi dobré skusenosti s realizaciou
¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie
preukazat’ aj odbornu a technicku sposobilost’ na
velmi dobré zabezpecenie pozadovanych
¢innosti a realizécie projektu.

Vynikajuca

Ziadatel ma vynikajuce odborné skusenosti
Vv prislusnej oblasti a vie dokladovat’ vynikajuce
schopnost’  zabezpecit' realizdciu investicie
z technickej stranky prostrednictvom
deklarovanych skiisenosti.

7.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit
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Rozpiitie Popis

Body

Ziadatel ma dostatocne a ucelne definované
Dobré administrativne  kapacity na  zabezpeCenie
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel m& velmi dobre definované
Velmi dobré administrativne  kapacity na  zabezpeCenie
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel ma  naditandardné  a vynikajiico
definované  administrativne  kapacity  na
zabezpecCenie realizacie projektu v ramci celej
doby trvania.

Vynikajuce

7.E UdrZatel'nost’ projektu
7.E.1 Financ¢na, technologicka a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpiitie Popis

Body

Projekt je v sulade s trendmi vyvoja v prislusnej

oblasti a ziadatel’ popisuje finan¢nt udrzatelnost’
Dobra vysledkov projektu, ktord je odzrkadlena aj vo
finan¢nej analyze projektu. Technologicky
a technicky je projekt primerane rieseny.

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje
financovania. Projekt je v stlade s trendmi
vyvoja v prisluSnej oblasti a Ziadatel popisuje
finan¢nu udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora
je odzrkadlena aj vo finan¢nej analyze projektu.
Finan¢nad analyza projektu neuvadza rizika
v oblasti financovania. Technologicky
a technicky je projekt vel'mi dobre rieSeny.

Vel'mi dobra

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje
financovania. Projekt je v sulade s trendmi
vyvoja v prislusnej  oblasti. Finan¢na
Vynikajuca udrzatel'nost’ vysledkov projektu je vynikajica
a presne popisand. VSetky rizikd s vynikajiuco
eliminované. St pouzité  najmodernejSie
technoldgie a techniky.

7.E.2 Multiplikaény efekt vysledkov projektu

Rozpiitie Popis

Body

Projekt c¢iastoCne podnecuje realizaciu d’alSich
Dobry ¢innosti formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
praxe.

Projekt podnecuje realizaciu dalSich cinnosti
formy spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe.
Popisuje a definuje d’alSie prepojenia v ramci
uzemia resp. v ramci podnikania.

Vel'mi dobry
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Vynikajuci

Projekt vynikajiico podnecuje realizaciu d’alsich
¢innosti formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
praxe. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajuce 4
synergie na dalSie aktivity v tzemi, popisuje
pridant hodnotu tychto nadvézujicich ¢innosti.

Minimalna hranica poZadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu

vyslovene zlych projektov, je 60.

Principy uplatnenia vyberu

Projekty bude vyberat OZ na zdklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho
systému), t.j. projekty sa zoradia podla poctu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich

kritérii za jednotlivé oblasti a vytvori sa hranica finanénych moznosti (posudi sa sucet

finan¢nych poziadaviek vSetkych zoradenych projektov s finan¢nou alokaciou vyzvy).

2.1Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania

vSetkych druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do

energie z obnovitel’'nych zdrojov a uspor energie

Principy uplatnenia hodnotiacich kritérii:

P.¢ Kritérium Body Poznamka
Vidieckost’ (hustota obyvatel'stva na km?): 5 Maximalne 5 bodov. Udaje k
Projekt je umiestneny v obci s nasledovnou 31.12. predchadzajiiceho roka

1 hustotou obyvatel'ov na km?: 3 vyzvy. U zdruzeni obci sa
' — do 50 vratane pouzije vazeny aritmeticky
— nad 50 do 100 vratane 1 priemer za obce resp. okresy.
— nad 100
Deklarované opravnené vydavky 25
ziadatel'om v stvislosti s projektom su:
2. a) max. vo vyske 15 tis. EUR vratane 10
b) max. vo vyske 25 tis. EUR vratane
€) max. vo vyske 50 tis. EUR vratane 5
3. Projekt suvisi aj s ekonomickym rozvojom 5
alebo projekt kombinuje viacero akcii
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vytvarajucich konkrétne podmienky pre
ekonomicky rozvoj vidieckych obci (t. z.
napr., ze podporené investicie budii mat’
pozitivny vplyv na zamestnanost’, rozvoj
podnikania a pod.), za predpokladu suladu
ekonomického rozvoja s ochranou
zivotného prostredia a racionalneho vyuzitia
prirodnych zdrojov alebo projekt obsahuje
aj prvky zelenej infrastruktury.

Projekt riesi aj ul'ahcenie pristupu

marginalizovanych skupin (vratane 5
marginalizovanych romskych komunit).
Prva ZoNFP subjektu v ramci
Obec alebo zdruzenie este nema schvaleny Stratégie CLLD
ziadny projekt v ramci opatreni Stratégie
CLLD alebo v ramci subezne vyhlasenych 10 | kontrola podla ICO
vyziev nepodalo viac ziadosti o NFP v
ramci tychto opatreni.
Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne
hodnotenie
a) vhodnost, Géelnost’
a komplexnost’ projektu
b) spoOsob realizacie projektu max .,
¢) rozpodet a nakladova 40 Spolu maximalne 40 bodov.
efektivnost’
d) administrativna, odborna
a technicka kapacita
e) udrzatelnost projektu
Projekt rieSi bezpecnost pohybu telesne V projekte realizadcie popise
postihnutych obyvatelov alebo problém volené rieSenie pre aspon 1
mladych I'udi do 30 rokov alebo problém 5 spominanu skupinu.
zien.
Ziadatel’ popise prvok
inovativnosti ¢innosti v kontexte
Projekt spiia 7 zékladnych principov 5 regionu, obce kde planuje
LEADER - hlavne princip ,,Inovacie* investiciu, alebo inovacie
» nova ¢innost’ na urovni 3 pracovného postupu.
mikroregionu K principom metédy LEADER
» nova ¢innost’ na trovni obce 1 sa vyjadri prijimatel’ v predmete
» inovacia inak popisana projektu.
Maximalny pocet bodov je 5.
Spolu 100

obsahuje minimalne:

1) ciel projektu,

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatni prilohu predkladd Projekt realizacie, ktory

2) popis sucasného a pozadovaného stavu,

3) popis sposobu realizacie,

4) prinosy realizacie projektu na ziadatel'a a na okolie,
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5)

6)

7)
8)

9)
10)

rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost’, spdsob vypoctu
nakladov na obyvatel’a, vypocet vidieckosti,

popis administrativnej, odbornej, financ¢nej a technickej kapacity
ziadatel'a na realizaciu projektu,

sposob riesSenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiiuje,
prepojenic na ekonomicky rozvoj, zamestnanost, Zzivotného
prostredia a pod. ak sa uplatnuje,

zelena infrastruktara, ak sa uplatiuje,

spdsob zabezpecenia udrzatelnosti projektu.

8. Hodnotenie kvality projektu

8. A Vhodnost’, iicelnost’ a komplexnost’ projektu, reidlnost’ dosiahnutia cielov projektu

8. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a icelnosti

Rozpitie

Popis Body

Dobry

Ciel je dostato¢ne identifikovany. Ugel je dodrzany. 1

Vel'mi dobry

Ciel’ projektu je definovany v suvislosti s komplexnym
rieSenim u ziadatel'a. Popisom je preukazana vhodnost
a ucelnost’ projektu v nadvédznosti na danu hustotu
obyvatel'stva a prirodné podmienky.

Vynikajuci

Ciel’ projektu je jednoznaéne a vel'mi dobre definovany
v suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela s
evidentnym zlepSenim v nadvdznosti na primarny ciel’
projektu. Jednotlivé Cinnosti a aktivity komplexne rieSia 5
pozadovany stav. Popisom je preukdzand vynikajuca
vhodnost’ a tiCelnost’ projektu v nadvéznosti na dant
hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

8.A.2 Definovanie ciel’'ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré su v ramci danej obci

nedostatoéné a realnost’ ich dosiahnutia

Rozpiitie Popis Body
Z projektu vyplyva, ze navrhované aktivity a ¢innosti su
u ziadatel'a nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych
Dobré ukazovatelov potvrdzuje opodstatnenost’ realizacie 1

¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak nemusi byt
na 100% redlne.

Vel'mi dobré

Z projektu vyplyva, Ze uvedené aktivity st u Ziadatela
nedostatocné a z hladiska trendu vyvoja prisluSnych
ukazovatelov je realizacia takychto cinnosti vel'mi 3
potrebna. Dosiahnutie cielov projektu jeho realizaciou
je pravdepodobne redlne.

Vynikajuce

Realizacia navrhovanych cinnosti a aktivit vyraznou
mierou prispeje Kk naplneniu zadefinovanych cielov. 5
Realnost’ dosiahnutia cielov je vel'mi vysoka.

8.B Spésob realizacie projektu, uskuto¢nitel’nost’ a harmonogram
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Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je primerane
stanoveny a popisany, postup realizacie ma logicku
nadvéznost. Existuji predpoklady, ze ciel’ projektu by
mohol byt dobre naplneny. Projekt definuje rizika
a berie do tvahy skutoc¢nosti, ktoré mozu mat’ vplyv na
jeho realizaciu. Rizika su eliminované &iastoéne. Casovy
harmonogram realizécie aktivit nie je stanoveny idedlne,
pravdepodobne budu vyzadované asponl minimalne
zmeny (harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je vel'mi dobre
stanoveny a popisany, postup realizicie ma logickl
nadvéznost. Existuju predpoklady, ze ciel’ projektu bude
naplneny. Projekt definuje rizikd aberie do uvahy
vsetky skutocnosti, ktoré mézu mat vplyv na jeho
realizaciu. Rizika st eliminované. Casovy harmonogram
realizacie aktivit je stanoveny velmi realne a nie je
identifikovany Ziadny problém s realizaciou projektu.

Vynikajuci

Vsetky ¢innosti projektu st realne stanovené, dostatocne
podrobne popisané a maji logicku nadvdznost. Sposob
a postup realizacie je logicky a zrozumitel'ne popisany.
Je redlny predpoklad, ze projekt bude velmi uspeSne
zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné Cinnosti na
dosiahnutie stanoveného ciela a berie do Gvahy vsetky
skutoénosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realiziciu.
Vsetky zadefinované rizika st vhodne eliminované.
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych ¢innosti je
stanoveny realne a je predpoklad tspesného naplnenia
cielov projektu v zmysle predlozeného casového
harmonogramu. V pripade, Zze st identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena ich
eliminacia.

8.C Rozpocet a nakladova efektivnost’, realizovatel'nost’ projektu z finanéného hladiska

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vSetkych ¢innosti.
Ziadatel ma zabezpetené dostatoéné zdroje  na
zabezpecenie uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje realizaciu
projektu, realne odpovedd zabezpeCovanym cinnostiam,
rozpocet je bez chyb. Zaroven pokryva rizikd spojené
s realizaciou.

Vynikajice

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizaciu
vSetkych projektovanych ¢innosti. Z hladiska
efektivnosti ~ vynalozenych  zdrojov  maximalne
zohladfiuje  danosti danej obce. Ziadatel ma
zabezpeCené dostatocné zdroje na zabezpecenie
uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické
chyby. Zaroven eliminuje pripadné rizikd spojené
s realizaciou.

8.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatel’a

8.D.1 Preukiazatelnost’ dostato¢nych odbornych skisenosti Ziadatel’a

Rozpiitie | Popis | Body
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Dobra

Ziadatel’ ma sam alebo s pomocou inych 0sdb skiisenosti
s realizaciou C¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie
preukazat aj odborni spoOsobilost na primerané
zabezpeCenie pozadovanych cCinnosti sdm  resp.
prostrednictvom inych o0s6b, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat' na
realizdciu projektu.

Vel'mi dobra

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych 0sob méa velmi
dobré skusenosti s realizaciou cinnosti v prislusnej
oblasti. Zaroven vie sam resp. prostrednictvom inych
os0b, ktoré na zaklade uzatvorenych  zmluvnych
vztahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu preukazat
aj odbornt a technicki spdsobilost na vel'mi dobré
zabezpeCenie  pozadovanych  Cinnosti  a realizacie
projektu.

Vynikajuca

Ziadatel sam alebo spomocou inych o0s6b ma
vynikajliice odborné sktisenosti v prislusnej oblasti resp.
vie dokladovat’ vynikajicu  schopnost’ zabezpecit
realizaciu investicie ztechnickej a odbornej stranky
prostrednictvom deklarovanych sktsenosti sam resp.
prostrednictvom inych o0sdb, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na
realizaciu projektu.

8.D.2 Zabezpedenie administrativnych kapacit

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b dostatoéne a ucelne definované administrativne
kapacity na zabezpeCenie realizacie projektu v ramci
celej doby trvania.

Vel'mi dobré

Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b vel'mi dobre definované administrativne kapacity
na zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby
trvania.

Vynikajuce

Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0sob nadStandardné a vynikajuco definované
administrativne kapacity na zabezpecenie realizacie
projektu v ramci celej doby trvania.

8.E Udrzatel’nost’ projektu

8.E.1 Financna, technologicka a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti
a ziadatel' popisuje financnu udrzatelnost’ vysledkov
projektu, ktora je odzrkadlend aj vo financnej analyze
projektu. Technologicky a technicky je projekt
primerane rieSeny.

Vel'mi dobra

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania.
Projekt je v sulade s trendmi vyvoja v prislu$nej oblasti
a ziadatel' popisuje finan¢ntl udrzatelnost vysledkov
projektu, ktord je odzrkadlend aj vo financ¢nej analyze
projektu. Finan¢nad analyza projektu neuvadza rizika
v oblasti financovania. Technologicky a technicky je
projekt vel'mi dobre rieSeny.
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Ziadatel' ma stabilné a dostato¢né zdroje financovania.
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti.
Finan¢na udrzatelnost’ vysledkov projektu je velmi

Vynikajica dobrd a presne popisana. Vsetky rizika st vynikajuco 5
eliminované. Su pouzit¢é najmodernejsie technologie
a techniky.
8.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu
Rozpiitie Popis Body
Dobry Projekt realizacie Ciasto¢ne podnecuje a popisuje 1
Y realizdciu d’alSich ¢innosti stvisiacich s projektom.
Projekt realizdcie podnecuje a popisuje realizaciu
Velmi dobry dalsich  ¢innosti  stvisiacich s projektom, formy 3

spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe a dalSich
nadvidzujucich aktivit.

Projekt vynikajuco podnecuje a popisuje realizaciu
Vynikajtci dalsich  ¢innosti  stvisiacich s projektom, formy 5
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe a d’alsich aktivit.

Minimalna hranica poZzadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu
vyslovene zlych projektov, je 60.

Principy uplatnenia vyberu

Projekty bude vyberat OZ na zdklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho
systému), t.j. projekty sa zoradia podla poétu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich
kritérii za jednotlivé oblasti a vytvori sa hranica finanénych moZznosti (posudi sa sucet

finan¢nych poziadaviek vSetkych zoradenych projektov s finan¢nou alokaciou vyzvy).

36



2.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania
miestnych zakladnych sluzieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol’ného
casu a kultury a suvisiacej infrastruktary

Principy uplatnenia hodnotiacich kritérii:

P.¢. Kritérium Body Poznamka
Vidieckost’ (hustota obyvatel'stva na km?): 5 Maximalne 5 bodov. Udaje k
Projekt je umiestneny v obci s nasledovnou 31. 12. predchadzajiaceho roka
1 hustotou obyvatelov na km?: 3 vyzvy. U zdruzeni obci sa
' — do 50 vratane pouzije vazeny aritmeticky
— nad 50 do 100 vratane 1 priemer za obce resp. okresy.
— nad 100
Deklarované opravnené vydavky 25
ziadatel'om v suvislosti s projektom su:
2. d) max. vo vyske 15 tis. EUR vratane 10
e) max. vo vySke 25 tis. EUR vratane
f) max. vo vyske 50 tis. EUR vratane 5

Projekt stvisi aj s ekonomickym rozvojom
alebo projekt kombinuje viacero akcii
vytvarajucich konkrétne podmienky pre
ekonomicky rozvoj vidieckych obci (t. z.
napr., Zze podporené investicie budu mat’

3. pozitivny vplyv na zamestnanost, rozvoj
podnikania a pod.), za predpokladu suladu
ekonomického rozvoja s ochranou
zivotného prostredia a racionalneho vyuzitia
prirodnych zdrojov alebo projekt obsahuje
aj prvky zelenej infrastruktary.

Projekt riesi aj ul’ahcenie pristupu
4. marginalizovanych skupin (vratane 5
marginalizovanych rémskych komunit).

Prva ZoNFP subjektu v ramci

Obec alebo zdruzenie este nema schvaleny Stratégie CLLD
ziadny projekt v ramci opatreni Stratégie
5. CLLD alebo v ramci siibezne vyhlasenych 10 | kontrola podl'a ICO

vyziev nepodalo viac ziadosti o NFP v
ramci tychto opatreni.

6. Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne | max | Spolu maximalne 40 bodov




hodnotenie 40
a) vhodnost, Géelnost’
a komplexnost projektu
b) spdsob realizcie projektu
c) rozpodet a nakladova
efektivnost’
d) administrativna, odborna
a technicka kapacita
e) udrzatel'nost projektu
Projekt rieSi bezpecnost pohybu telesne V projekte realizacie popise
postihnutych obyvatelov alebo problém volené rieSenie pre aspon 1
[£ mladych l'udi do 30 rokov alebo problém 5 spominanu skupinu.
zien.
Ziadatel’ popise prvok
inovativnosti ¢innosti v kontexte
Projekt spifia 7 zékladnych principov 5 regionu, obce, kde planuje
LEADER — hlavne princip ,,Inovacie* investiciu, alebo inovacie
8 » nova ¢innost’ na urovni 3 pracovného postupu.
' mikroregionu K principom metody LEADER
» nova Cinnost’ na trovni obce 1 sa vyjadri prijimatel’ v predmete
» inovécia inak popisana projektu.
Maximalny pocet bodov je 5.
Spolu 100

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatnii prilohu predkladd Projekt realizacie, ktory

obsahuje minimélne:
1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)
8)

9)
10)

ciel’ projektu,

popis sucasného a pozadovaného stavu,

popis spdsobu realizacie,

prinosy realizacie projektu na ziadatel'a a na okolie,

rozpocet s dérazom na efektivnost’ a hospodarnost’, spdsob vypoctu
nakladov na obyvatela, vypocet vidieckosti,

popis administrativnej, odbornej, financ¢nej a technickej kapacity
ziadatela na realizaciu projektu,

sposob rieSenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiuje,
prepojenie  na ekonomicky rozvoj, zamestnanost, zivotného
prostredia a pod. ak sa uplatiuje,

zelend infrastruktira ak sa uplatiiuje,

sposob zabezpecenia udrzatel'nosti projektu.

8. Hodnotenie kvality projektu

8. A Vhodnost’, icelnost’ a komplexnost’ projektu, reialnost’ dosiahnutia cielov projektu
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8. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ucelnosti

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Ciel je dostato¢ne identifikovany. Ugel je dodrzany.

1

Vel'mi dobry

Ciel’ projektu je definovany v suvislosti s komplexnym
rieSenim u ziadatel'a. Popisom je preukazana vhodnost
a ucelnost’ projektu v nadvédznosti na dani hustotu
obyvatel'stva a prirodné podmienky.

Vynikajuci

Ciel’ projektu je jednozna¢ne a vel'mi dobre definovany
v suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela s
evidentnym zlepSenim v nadviznosti na primarny ciel
projektu. Jednotlivé Cinnosti a aktivity komplexne riesia
pozadovany stav. Popisom je preukdzand vynikajuca
vhodnost’ a Gi€elnost’ projektu v nadvéznosti na dant
hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

8.A.2 Definovanie ciel’ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré si v ramci danej obci

nedostatoéné a realnost’ ich dosiahnutia

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a ¢innosti st
u ziadatela nedostatocné, trend vyvoja prislusnych
ukazovatelov potvrdzuje opodstatnenost realizacie
¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak nemusi byt
na 100% realne.

Vel'mi dobré

Z projektu vyplyva, Zze uvedené aktivity su u ziadatel'a
nedostatocné a z hladiska trendu vyvoja prislusnych
ukazovatelov je realizdcia takychto cinnosti velmi
potrebna. Dosiahnutie ciel'ov projektu jeho realizaciou
je pravdepodobne redlne.

Vynikajuce

Realizacia navrhovanych ¢innosti a aktivit vyraznou
mierou prispeje K naplneniu zadefinovanych ciel'ov.
Redlnost’ dosiahnutia ciel'ov je vel'mi vysoka.

8.B Sposob realizacie projektu, uskuto¢niteP’nost’ a harmonogram

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je primerane
stanoveny a popisany, postup realizicie ma logickl
nadvéznost. Existuji predpoklady, ze ciel' projektu by
mohol byt dobre naplneny. Projekt definuje rizika
a berie do tivahy skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na
jeho realizaciu. Rizika su eliminované &iastoéne. Casovy
harmonogram realizacie aktivit nie je stanoveny idealne,
pravdepodobne budi vyzadované aspoii minimalne
zmeny (harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je velmi dobre
stanoveny a popisany, postup realizdcie ma logicku
nadviznost’. Existuju predpoklady, Ze ciel’ projektu bude
naplneny. Projekt definuje rizikd a berie do tuvahy
vSetky skuto€nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Rizika st eliminované. Casovy harmonogram
realizacie aktivit je stanoveny velmi realne a nie je
identifikovany Ziadny problém s realizdciou projektu.
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Vynikajuci

Vsetky ¢innosti projektu su realne stanovené, dostatocne
podrobne popisané a maji logicku nadvdznost. Sposob
a postup realizacie je logicky a zrozumitel'ne popisany.
Je redlny predpoklad, ze projekt bude velmi uspeSne
zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné cCinnosti na
dosiahnutie stanoveného ciel’a a berie do tivahy vsetky
skutoénosti, ktoré mdézu mat’ vplyv na jeho realiziciu.
Vsetky zadefinované rizikd st vhodne eliminované.
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych ¢innosti je
stanoveny realne a je predpoklad uspesného naplnenia
cielov projektu v zmysle predlozeného casového
harmonogramu. V pripade, Ze st identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena ich
eliminacia.

8.C Rozpocet a nakladova efektivnost’, realizovatel'nost’ projektu z finanéného hl’adiska

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vsetkych ¢innosti.
Ziadatel ma zabezpedené dostatoéné zdroje na
zabezpecenie uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje realizaciu
projektu, readlne odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam,
rozpocCet je bez chyb. Zaroven pokryva rizikd spojené
s realizaciou.

Vynikajuce

Rozpocet projektu vynikajuico pokryva realizaciu
vSetkych  projektovanych  Cinnosti. Z hladiska
efektivnosti  vynalozenych  zdrojov =~ maximalne
zohladfiuje  danosti danej obce. Ziadatel ma
zabezpeCené dostatocné zdroje na zabezpecenie
uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické
chyby. Zaroven eliminuje pripadné rizika spojené
s realizaciou.

8.D Administrativna, odborna a technicka kapacita zZiadatela

8.D.1 Preukazatelnost’ dostato¢nych odbornych skiisenosti Ziadatel’a

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel’ m4 sam alebo s pomocou inych 0sdb skusenosti
s realizaciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie
preukazat aj odbornu spdsobilost na primerané
zabezpeCenie pozadovanych cCinnosti sdm  resp.
prostrednictvom inych o0s6b, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na
realizaciu projektu.

Vel'mi dobra

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych o0séb méa vel'mi
dobré skusenosti s realizaciou cCinnosti v prislusnej
oblasti. Zaroven vie sam resp. prostrednictvom inych
osob, ktoré na zaklade uzatvorenych  zmluvnych
vztahov bude vyuzivat na realizaciu projektu preukazat
aj odbornl a technicku sposobilost na velmi dobré
zabezpeCenie  pozadovanych  Cinnosti  a realizacie
projektu.
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Vynikajuca

Ziadatel sam alebo spomocou inych o0séb ma
vynikajtiice odborné sktisenosti v prislusnej oblasti resp.
vie dokladovat wvynikajucu  schopnost’ zabezpecit
realizaciu investicie ztechnickej a odbornej stranky
prostrednictvom deklarovanych skusenosti sam resp.
prostrednictvom inych o0s6b, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na
realizdciu projektu.

8.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b dostatocne aucelne definované administrativne
kapacity na zabezpecenie realizacie projektu v ramci
celej doby trvania.

Vel'mi dobré

Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b vel'mi dobre definované administrativne kapacity
na zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby
trvania.

Vynikajuce

Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0sob nadStandardné a vynikajuco definované
administrativne kapacity na zabezpecenie realizacie
projektu v ramci celej doby trvania.

8.E Udrzatel’nost’ projektu

8.E.1 Financna, technologicka a technicka udrzZatel’nost’ vysledkov projektu

Rozpiitie

Popis

Body

Dobra

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti
a ziadatel' popisuje financnu udrzatelnost’ vysledkov
projektu, ktord je odzrkadlend aj vo financnej analyze
projektu. Technologicky a technicky je projekt
primerane rieSeny.

Vel'mi dobra

Ziadatel' ma stabilné a dostato¢né zdroje financovania.
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislu$nej oblasti
a ziadatel' popisuje finanénti udrzatelnost vysledkov
projektu, ktord je odzrkadlend aj vo financ¢nej analyze
projektu. Finan¢na analyza projektu neuvadza rizika
v oblasti financovania. Technologicky a technicky je
projekt vel'mi dobre rieSeny.

Vynikajuca

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania.
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislu$nej oblasti.
Finan¢nd udrzatelnost vysledkov projektu je vel'mi
dobra a presne popisand. VSetky rizika su vynikajuco
eliminované. Su pouzit¢é najmodernejSie technologie
a techniky.

8.E.2 Multiplikacny efekt vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Projekt realizacie Ciastoéne podnecuje a popisuje
realizaciu d’al§ich ¢innosti stivisiacich s projektom.

Vel'mi dobry

Projekt realizacie podnecuje a popisuje realiziciu
dalgich  Cinnosti stvisiacich s projektom, formy
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe a dalSich
nadvizujucich aktivit.
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Projekt vynikajuco podnecuje a popisuje realizaciu
dalgich  ¢Cinnosti stvisiacich s projektom, formy 5

Vynikajuci X - k
spoluprace alebo §irenie dobrej praxe a d’alsich aktivit.

Minimalna hranica poZadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu
vyslovene zlych projektov, je 60.

Principy uplatnenia vyberu

Projekty bude vyberat OZ na zaklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho
systému), t.j. projekty sa zoradia podla poctu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich
kritérii za jednotlivé oblasti a vytvori sa hranica finanénych moznosti (posudi sa sucet

finan¢nych poziadaviek vSetkych zoradenych projektov s finan¢nou alokaciou vyzvy).
1.4 RozliSovacie kritéria

OZ definuje v zmysle PRV SR 2014 - 2020 rozliSovacie kritéria. RozliSovacie kritéria slazia
na urcenie poradia v pripade, ze dva a viacej hodnotenych projektov dosiahlo rovnaky pocet
bodov a alokacia urena vo vyzve nepostacuje na schvalenie vSetkych takychto projektov.
RozliSovacie kritérid ur€ilo zdruZenie priméarne z hodnotiacich (bodovacich) kritérii. Poradie
na zédklade rozliSovacich kritérii sa ur¢i na zaklade dosiahnutého poctu bodov pre dané
kritérid z odborného hodnotenia od najvyssieho poctu po najnizsi pocet bodov.

Ak by sa ani pri postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ kone¢né poradie pri rovnosti

bodov, rozhodne niz$ia suma deklarovanych opravnenych vydavkov.

Opatrenie: 1.1 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’'nohospodarskych

¢innosti

V pripade, ze poziadavka na finanéné prostriedky prevysi financny limit na kontrahovanie,
budu pri vybere ZoNFP v pripade rovnakého poétu bodov uprednostnené nasledovné kritéria
podla poradia:
1. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.
2. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.
3. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.

4. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

hn A D O W

5. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

6. VAacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 1
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7. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 8

AK by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ kone¢né poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip nizsich opravnenych vydavkov v ramci projektu.

V pripade, ze poziadavka na finan¢né prostriedky prevysi finan¢ny limit na kontrahovanie,

budd pri vybere ZoNFP v pripade rovnakého poétu bodov uprednostnené nasledovné kritéria
podl’a poradia:

1. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

2. Vicsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

3. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

5
2
1
4. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢. 3
5. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 7

8

6. VAcCsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

Ak by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ kone¢né poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip nizSich opravnenych vydavkov v ramci projektu.

Projekty bude vyberat MAS na zaklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho

systému), t.j. projekty sa zoradia podla poctu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich
kritérii a vytvori sa hranica finanénych moznosti (postdi sa sucet finanénych poziadaviek

vSetkych zoradenych projektov s financnou alokéciou vyzvy).

V pripade, ze poziadavka na finan¢né prostriedky prevysi finanény limit na kontrahovanie,
budu pri vybere ZoNFP v pripade rovnakého poétu bodov uprednostnené nasledovné kritéria

podl’a poradia:
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1. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 5
2. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢. 2
3. Vicsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 1
4. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

5. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

oo 3 W

6. VAacsi pocet bodov za bodovacie kritérium ¢.

Ak by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ kone¢né poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip nizSich opravnenych vydavkov v rdmci projektu.

PROJEKTY FINANCOVANE Z INTEGROVANEHO REGIONALNEHO

OPERACNEHO PROGRAMU 2014 — 2020

2.1 VSeobecné podmienky

Kontrolny harok

b4 r . A / Nl
Vseobecné podmienky no / Nie

1 | Investicie sa musia realizovat’ na izemi SR a v Gizemi posobnosti MAS.

2 Ziadatel' nema evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie,
sociadlne poistenie a prispevkov na starobné dochodkové poistenie.

Ziadatel’ nie je v likvidacii (netyka sa fyzickych osob uvedenych v § 2
odseku 2. pismena b), d) zdkona ¢.513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik), nie je

vo¢i nemu vedené konkurzné konanie; nie je v konkurze, v restrukturalizacii
a nebol vo¢i nemu zamietnuty navrh na vyhlasenie konkurzu pre nedostatok
majetku a neporusil v predchadzajicich 3 rokoch zdkaz nelegalneho
zamestnavania.

Ziadatel’ ma vysporiadané finanéné vztahy so §titnym rozpo&tom po lehote
splatnosti, a nie je vo¢i nemu vedeny vykon rozhodnutia.

Na operaciu mozno poskytnat’ podporu z jedného alebo viacerych ESIF
alebo z jedného alebo viacerych programov a z inych nastrojov EU za
podmienky, Ze sa na vydavkova polozku, zahrnuti do Ziadosti o platbu na
5 |ahradu jednym z ESIF, neposkytla podpora z iného fondu alebo néstroja EU
a SR, ani podpora z rovnakého fondu v ramci iného programu, ani podpora z
rovnakého fondu v rédmci toho ist¢tho programu, ani v rdmci
predchédzajuceho obdobia.




Kazda investi¢nd operacia, ak sa na fu vztahuje zdkon ¢. 24/2006 Z. z. 0
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, musi byt vopred posudend na
zéklade tohto zakona.

Ziadatel’ musi postupovat’ pri obstaravani tovarov, stavebnych préac a sluzieb,
ktoré st financované z verejnych prostriedkov, v sulade so zdkonom C.
343/2015 Z. z. v zneni neskors$ich predpisov.

Ziadatel' musi zabezpe¢it hospodarnost, efektivnost a Gdinnost pouZitia
verejnych prostriedkov.

Ziadatel' musi dodrziavat' princip zédkazu konfliktu zdujmov v stlade so
zdkonom ¢. 292/2014 Z. z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych
Strukturalnych a investicnych fondov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

10

Operéacie, ktoré budu financované z EFRR, nesmu zahfiiat’ ¢innosti, ktoré
boli sucastou operacie, v pripade ktorej sa zacalo alebo malo zacat
vymahacie konanie v stlade s c¢lankom 71 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a rady (EU) & 1303/2013 po premiestneni vyrobnej &innosti
mimo EU.

11

Ziadatel’ ani jeho $tatutarny organ, ani Ziadny ¢len $tatutarneho organu, ani
prokurista/osoba splnomocnena zastupovat Ziadatel'a v konani o ZoNFP
neboli pravoplatne odsudeni za trestny ¢in korupcie, za trestny cin
poskodzovania finanénych zaujmov EU, za trestny &in legalizicie prijmu z
trestnej Cinnosti, za trestny c¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania
zloCineckej skupiny, alebo za trestny ¢in machinacie pri verejnom
obstaravani a verejnej drazbe.

12

V pripade, ze sa na dané Cinnosti vztahuji pravidla §tatnej pomoci resp.
pomoci de minimis, ziadatel’ musi spliiat’ podmienky vyplyvajiuce zo schém
Statnej pomoci/pomoci de minimis.

13

Investicia musi byt v sulade s normami EU a SR, tykajucimi sa danej
investicie.

14

Pocas doby udrzatelnosti projektu nesmie dojst k zisadnému poklesu
zamestnanosti v podniku vo vztahu k podporenym aktivitdm projektu
(relevantné pre opatrenia, ktorych ciel'om je tvorba pracovnych miest).

15

Realizaciou projektu sa Ziadatel’ zaviaze zvysit’ pocet pracovnych miest o 1
miesto suvisiace s projektom minimalne na 2 roky a to najneskoér do 6
mesiacov od doby realizacie investicie (relevantné pre opatrenia, ktorych
cielom je tvorba pracovnych miest).

16

Projekt uplatiluje zasadu ,,znecist'ovatel’ plati®.
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2.2 Vyberové kritéria

Kritérid pre vyber projektov — hodnotiace kritéria pre hodnotenie Ziadosti o NFP v rdmci
Integrovaného regionalneho operaéného programu, Prioritnd os 5 pre vyzvy vyhlasované

miestnou ak¢nou skupinou.
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1.2 Zakladanie novych a podpora tradi¢nych a inovativnych obchodnych sluzieb a vyrobnych podnikov
Specificky ciel’ 5.1.1 — Zvysenie zamestnanosti na miestnej trovni podporou podnikania a inovacii

P.¢. | Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodno | Spésob aplikacie hodnotiaceho kritéria
tenie
1. Prispevok navrhovaného projektu k ciel’om a vysledkom IROP a PO 5
Posudzuje sa stilad projektu s programom Ano Projekt je v sulade s PR/SPR. Projekt je v
Stilad projektu s programom hospodarskeho rozvoja a socidlneho rozvoja (PR) stlade s izemnopldnovacou dokumentaciou.
hospodérskeho rozvoia a vys$ieho izemného celku resp. programom
P V0] hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja obce o Projekt nie je v sulade s PR/SPR.
socialneho rozvoja “ . . . Vylucujice . : . , , .
11 , resp. spoloénym programom hospodarskeho rozvoja e nie Projekt nie je v sulade s uzemnoplanovacou
VUC/obce a - . , , “ s kritérium e
izemnonldnovacou a socidlneho rozvoja obci (SPR) a stlad s akénym dokumentaciou.
dokumeﬁtéciou planom prislusného PR. Posudzuje sa tiez stlad s
uzemnoplanovacou dokumentaciou (ak je N/A AK nie je relevantné.
relevantné).
19 Sulad projektu so stratégiou | Posudzuje sa sulad projektu so schvalenou stratégiou | Vylucujtice ano Projekt je v stilade so stratégiou MAS.
' MAS MAS. kritérium nie Projekt nie je v sulade so stratégiou MAS.
2. Navrhovany sposob realizicie projektu
. v I n , Podporenymi aktivitami neddjde k poklesu
Prispevok projektu k Posudzuje sa, &i pocas doby u(.irzatelnos,tl neddjde k Vyluéujtice ano zamestnanosti v podniku.
2.1 . . . poklesu zamestnanosti v podniku vo vztahu k e —
udrzaniu zamestnanosti odporenvm aktivitam oroicktu kritérium nie Podporenymi aktivitami dojde k poklesu
podporeny Pro) ) zamestnanosti v podniku.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita Ziadatel’a
kritéria pre tuto kategoriu RO pre IROP nestanovuje
4. Financ¢na a ekonomicka stranka projektu
. . , Posudzuje sa, ¢l su zwgdane Vydav'ky'prOJ'ektu veene 70% a viac finan¢nej hodnoty ziadate'om
Vecna opravnenost (obsahovo) opravnené v zmysle riadiace;j . , . ,
, . 7 P , , . _ definovanych celkovych narokovanych
vydavkov projektu - dokumentacie IROP upravujicej oblast’ opravnenosti | Vylucujice , , . . . ,
4.1 . y , . , A \ e ano vydavkov projektu je vecne opravnenych
obsahovéa opravnenost’, vydavkov, resp. vyzvy, ¢i su ucelné z pohl'adu kritérium

ucelnost’ a ucinnost’

dosahovania stanovenych ciel'ov projektu (t.j. ¢i su
potrebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu) a

(obsahova opravnenost’, ucelnost’ a
ucinnost’).




¢i spinaju zasadu u¢innosti (t.j. plnenie stanovenych
cielov a dosahovanie planovanych vysledkov).

Pozn.: V pripade identifikacie neopravnenych
vydavkov projektu sa v procese odborného
hodnotenia vyska celkovych opravnenych vydavkov
projektu adekvatne znizi.

nie

Menej ako 70% financnej hodnoty
ziadatel'om definovanych celkovych
narokovanych vydavkov projektu je vecne
opravnenych (obsahova opravnenost,
ucelnost’ a ucinnost).
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2.3 Rozvoj zakladnej infrastruktiry v oblasti dopravného prepojenia a dostupnosti sidiel

Specificky ciel’ 5.1.2 — Zlep3enie udrzatelnych vztahov medzi vidieckymi rozvojovymi centrami a ich zdzemim vo verejnych sluzbach a vo

verejnych infrastruktirach

P.¢. | Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria | Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
1. Prispevok navrhovaného projektu k cie’om a vysledkom IROP a PO 5
Posudzuje sa sulad projektu s programom 4no Projekt je v sulade s PR/SPR. Projekt je
hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja (PR) Vv sulade s izemnoplanovacou dokumentéciou.
, . vyssieho tizemného celku resp. programom Projekt nie je v sulade s PR/SPR.
Stlad projektu s programom , . ot . . d L . ] ,
, . hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja obce nie Projekt nie je v stlade s tzemnoplanovacou
hospodarskeho rozvoja a . . ‘o L
i . resp. spolo¢nym programom hospodarskeho Vylucujuce dokumentaciou.
1.1 socialneho rozvoja VUC/obce a . 7 . . , s
, , rozvoja a socialneho rozvoja obci (SPR) a sulad kritérium
uzemnoplanovacou e . C1o .
dokumenticiou s akénym planom prislusného PR. Posudzuje sa
tiez stlad s uzemnoplanovacou dokumentaciou N/A Ak nie je relevantné.
(ak je relevantné).
i ] i 7 &uil 5 Projekt je v stlade so stratégiou MAS.
19 Stilad projektu so stratégiou MAS Posu’dz.uje sa stlad projektu so schvalenou Vyllu’ct.ljuce ar.lo J J Al ‘ g w
strategiou MAS. kritérium nie Projekt nie je v stilade so stratégiou MAS.
2. Navrhovany spdsob realizacie projektu
Posudzuje sa, ¢i projekt ma preukazatel'ny dopad 4no Projekt ma dopad na podporu, rozvoj alebo
, . na podporu, rozvoj alebo posilnenie vzt'ahov L. posilnenie vztahov.
Prispevok projektu k podpore, ) ) NSRRI . Vylucujtce - ; -
2.1 . . ) , medzi mestom a jeho okolitym zazemim obci s Projekt nema dopad na podporu, rozvoj alebo
rozvoju alebo posilneniu vztahov . . \ .. kritérium . . . ,
alebo medzi obcou ako rozvojovym pdlom a jej nie posilnenie vztahov.
sidelnym zdzemim.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita Ziadatel’a
kritéria pre tuto kategoriu RO pre IROP nestanovuje
4, Finan¢na a ekonomicka stranka projektu
. , ) , Posudzuje sa, ¢i st Ziadané vydavky projektu 70% aviac financnej hodnoty ziadatelom
Vecna opravnenost vydavkov . . P ‘o , , . ,
: . , , | vecne (obsahovo) opravnené v zmysle riadiacej Vylucujuce . definovanych  celkovych  narokovanych
4.1 | projektu - obsahova opravnenost, . o , . ano , . . . ,
dokumentécie IROP upravujucej oblast kritérium vydavkov projektu je vecne opravnenych

ucelnost’ a u¢innost’

opravnenosti vydavkov, resp. vyzvy, ¢i st Gcelné

(obsahova opravnenost, uc¢elnost’ a ucinnost)).
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z pohl'adu dosahovania stanovenych cielov
projektu (t.j. ¢i st potrebné/nevyhnutné na
realizéciu aktivit projektu) a &i spinaju zasadu
ucinnosti (t.j. plnenie stanovenych ciel'ov a
dosahovanie planovanych vysledkov).

Pozn.: V pripade identifikacie neoprdavnenych
vydavkov projektu sa v procese odborného
hodnotenia  vyska  celkovych  opravnenych
vydavkov projektu adekvatne zniZi.

nie

Menej ako 70% finan¢nej hodnoty Ziadatel'om
definovanych  celkovych  narokovanych
vydavkov projektu je vecne opravnenych
(obsahova opravnenost, ucelnost’ a ucinnost’).
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2.3 Bodovacie (hodnotiace) Kkritéria
Bodovacie kritéria slizia na posudenie kvalitativnej tirovne urcitého aspektu ZoNFP. Tieto

kritéria slizia na vytvorenie poradia schvalovanych ZoNFP, ktorym je umoznené vzajomné
kvalitativne porovnanie schvalovanych ZoNFP. Hodnota bodov kazdého z kritérii je uréend
ako nezaporné celé Cislo. Pri bodovacich hodnotiacich kritériach sa stanovi minimalny pocet
bodov, ktoré¢ musia byt dosiahnuté, aby mohlo dojst’ k vyhodnoteniu splnenia hodnotiacich
kritérii. Minimalna hranica na splnenie odborného hodnotenia predstavuje 60% z
maximalneho poc¢tu bodov, priCom minimalna hranica musi predstavovat’ celé kladné Cislo.
Maximalny poéet bodov, ktoré je mozné za ZoNFP ziskat, je stanoveny ako stdet

maximalnej hodnoty vSetkych bodovacich hodnotiacich kritérii.

1.2 Zakladanie novych a podpora tradi¢nych a inovativnych obchodnych
sluzieb a vyrobnych podnikov

Hodnotiace kritéria — bodovacie kritéria

P.¢ Kritérium Body Poznamky

Vykazujii sa miesta stvisiace so
samotnou realizaciou projektu nie
celkové miesta v podniku. Za
pociato¢ny stav sa berie stav pred

Realizaciou projektu sa ziadatel’ zaviaze zvysit’ pocet
pracovnych miest suvisiacich s projektom o 1
zamestnanca minimalne na 2 roky a to najneskdr do 6
mesiacov od doby realizacie investicie.

5 investiciou. Ziadatel  musi

s, . .. . sy preukazatelne oznacovat uvedené
Realizaciou projektu sa ziadatel’ zaviaZze zvysit’ pocet . . .

miesta oznacenim miesto

pracovnych miest stuvisiacich s projektom o 2
1. | zamestnancov minimalne na 2 roky a to najneskor do 6 10
mesiacov od doby realizacie investicie.

CLLD/IROP. Berie sa pracovné
miesto na cely uvizok. V pripade
Ciasto¢nych uvéizkov resp.
sezonnych ~ zamestnancov  sa
metodika posudzovania uvedie vo
vyzve. Miesto sa musi vytvorit
najneskdr do 6 mesiacov od
realizdcie investicie (odo dna
predlozenia ZoP).

Realizaciou projektu sa ziadatel’ zaviaze zvysit’ pocet 15
pracovnych miest suvisiacich s projektom o 3 a viac
zamestnancov minimalne na 2 roky a to najneskor do 6
mesiacov od doby realizacie investicie.

Deklarované opravnené vydavky ziadatel'om v stvislosti s 15
projektom su::
2. a) max. vo vyske 60 tis. EUR vratane 10
b) max. vo vyske 70 tis. EUR vratane
¢) nad 80tis. EUR 5
Ziadatel’ sa zaviaze, ze sthlasi s niz§ou intenzitou pomoci 5
ako maximalna intenzita pomoci deklarovana vo vyzve
3 nasledovne: 10
a. intenzita pomoci nizsia o 5%
b. intenzita pomoci nizsia o 10 % 15

C. intenzita pomoci nizsia o 15 %




Ziadatel' ziska body v pripade, Ze
4 Projekt vytvori nové pracovné miesto pre obcana vo veku 5 nové pracovné miesto bude urcené
' 15 — 29 rokov. a obsadené osobou vo veku 15 — 29
rokov.
Ziadatel’ popise prvok
Projekt spifia 7 zékladnych principov LEADER — hlavne tova tvnosti c1nnost1’v konteXte
rincip , Inovécic* 5 regionu, obce, kde planuje
p RO s . . investiciu, alebo inovacie
» nova ¢innost’ na Grovni mikroregionu . o
5. L . . 3 pracovného postupu. K principom
» nova ¢innost’ na trovni obce , A
L L, metody LEADER sa vyjadri
» inovécia inak popisana ; -
1 prijimatel’ v predmete projektu.
Maximalny pocet bodov je 10.
Prva ZoNFP subjektu v ramci
opatrenia.
6 Ziadatel'ovi nebol doposial’ v ramei Stratégie CLLD 5
* | schvaleny ziadny projekt. kontrola podla ICO
Maximalny pocet bodov je 10.
Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne hodnotenie
a) vhodnost, ucelnost’ a komplexnost’ projektu
7. b) sp OSOE’ reahz’ame p rqjektu , , 40 Spolu maximalne 40 bodov.
€) rozpocet a nakladova efektivnost
d) administrativna, odborna a technicka kapacita
e) udrzatel'nost projektu
SPOLU 100

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatni prilohu predkladd Projekt realizacie, ktory

obsahuje minimalne:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

7)
8)
9)

10)
11)

ciel projektu,
popis sucasného a pozadovaného stavu,

popis sposobu realizécie,

prinosy realizacie projektu na ziadatel’a a na okolie,

rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost’,

popis administrativnej, odbornej, finan¢nej a technickej kapacity ziadatel'a na realizaciu

projektu,

spOsob rieSenia pristupu marginalizovanych skupin, ak sa uplatiiuje,

prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost’, Zivotné prostredie a pod.,

prepojenost’ na vlastni pol'nohospodarsku, lesnicku cCinnost’ resp. Cinnost’ v oblasti

akvakultary, ak je relevantné,
zelend infrastruktura, ak sa uplatiuje,

spOsob zabezpecenia udrzatel'nosti projektu.
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Na zéaklade Projektu realizacie bude hodnotena kvalita predlozeného projektu nasledovne:

7. Hodnotenie kvality projektu
7 A Vhodnost’ , ucelnost’ a komplexnost’ projektu
7.A.1 Zabezpecenie komplexného pristupu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Ciel' je dostatocne identifikovany v stvislosti
S komplexnym v danej oblasti. Ucel je dodrzany.

Vel'mi dobry

Ciel projektu je definovany v suvislosti S komplexnym
rieSenim v danej oblasti. Je preukdzand vhodnost
aucelnost projektu v nadvdznosti na existujuce
vyroby resp. sluzby v danej oblasti.

Vynikajtci

Ciel projektu je jednoznacne definovany v stvislosti s
komplexnym rieSenim v danej oblasti V regione/obci
s evidentnym zlepSenim v nadvéznosti na primarny
ciel’ projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity komplexne
rieSia pozadovany stav.

7.A.2 Ciele

projektu

vedi k podpore ¢innosti, ktoré su

regionu/sektoru/zamerania/ organizacie nedostato¢né

vramci daného

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby su v ramci
predmetného regionu/sektoru/zamerania nedostatocné,
trend vyvoja prislusnych ukazovatelov potvrdzuje
opodstatnenost’ realizacie ¢innosti.

Vel'mi dobré

Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby st v ramci
predmetného regionu/sektoru/zamerania nedostatocné
a z hl'adiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatel'ov
je realizacia takychto ¢innosti vel'mi opodstatnena.

Vynikajtce

Realizacia uvedenych <cinnosti vyraznou mierou
prispeje k naplneniu zadefinovanych cielov.

7.B Sposob realizicie projektu

7.B.1 UskutocnitePnost’ ¢innosti projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu s primerane stanovené a popisané,
postup realizacie ma logicki nadvéznost. Existuju
predpoklady, Ze ciel' projektu by mohol byt dobre
naplneny. Definuje rizikd aberie do uvahy
skutoénosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu.
Rizik4 su eliminované ¢iastocne.

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu st velmi dobre stanovené
a popisané, postup realizacie ma logicku nadvéaznost.
Existuju predpoklady, ze ciel’ projektu bude naplneny.
Definuje rizikd a berie do uvahy vsetky skutoénosti,
ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizika su
eliminované.

Vynikajici

Vsetky cinnosti projektu su vynikajuco stanovené,
dostatoéne podrobne popisané a majui logicka
nadvédznost. Postup realizacie je logicky a
zrozumitelne popisany. Je redlny predpoklad, Zze
projekt bude velmi tUspesne zrealizovany - obsahuje
vsetky potrebné Cinnosti na dosiahnutie stanoveného
ciel'a a berie do uvahy vsetky skuto¢nosti, ktoré moézu
mat’ vplyv na jeho realizaciu. VSetky zadefinované
rizikd s vhodne eliminované.

7.B.2 Zosuladenie ¢asového harmonogramu s ¢innost’ami

Rozpiitie

Popis

Body
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Dobré

Casovy harmonogram realizdcie Ccinnosti nie je
stanoveny idealne, pravdepodobne budu vyzadované
aspofi minimalne zmeny (harmonogramu, ¢innosti,

Vel'mi dobré

rozpoctu).

Casovy harmonogram realizacie &innosti je stanoveny
realne anie je identifikovany ziadny problém
s realizaciou projektu.

Vynikajtice

Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych &innosti
je stanoveny vynikajiico aje predpoklad idealneho
naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného
C¢asového  harmonogramu. 'V pripade, Ze su
identifikované rizikd nedodrzania harmonogramu, je
plne zabezpecena ich eliminacia.

7.C Rozpocet a nakladova efektivnost’

7.C.1 Realizovatel’nost’

rojektu z finanéného hladiska a jeho rozpocet

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocéet projektu pokryva realizaciu vsetkych
ginnosti. Ziadatel ma zabezpetené dostatoéné zdroje
na zabezpelenie Uspeinej realizacie. Ziadatel uréil
vySku spolufinancovania s malymi nepresnostami
(napr.  zaokrihlovanie). = Rozpocet  neobsahuje
matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpeduje realizaciu
projektu, realne odpovedd  zabezpeCovanym
¢innostiam, spolufinancovanie je urcené spravne
rozpocet je bez chyb.

Vynikajtce

Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu
vietkych projektovanych Ginnosti. Ziadatel ma
zabezpecené dostatocné zdroje  na zabezpecenie
uspesnej realizacie. ZiadateP  urgil  vysku
spolufinancovania spravne. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

7.C.2 Efektivnost’ vynaloZenych finanénych prostriedkov (vo vzt'ahu k podmienkami, v ktorych je

projekt realizovany)

Rozpiitie Popis Body
Investi¢énd naro¢nost’ a efektivnost’ je adekvatna
Dobra rozsahu atypu projektu (mierne nadhodnotena alebo 1
podhodnotend).
, Investiéna narocnost’ a efektivnost velmi dobre
Vel'mi dobra . . 2
odzrkadl'uje rozsah a typ projektu.
o Investiénd narocnost a efektivnost’ je idealna k
Vynikajtica . 4
rozsahu a typu projektu.
7.D Administrativna, odborna a technicka kapacita zZiadatel’a
7.D.1 Preukézatel’nost’ dostato¢nych odbornych skiisenosti Ziadatela
Rozpitie Popis Body
ZiadateP ma skisenosti s realizaciou &innosti
Dobra v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukdzat’ aj odborni 1
spdsobilost’ na zabezpecenie pozadovanych ¢innosti.
Ziadatel ma velmi dobré skusenosti s realizaciou
¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukazat’ aj
Velmi dobra odbornti a technick spdsobilost’ na vel'mi dobré 2
zabezpecCenie pozadovanych Cinnosti a realizcie
projektu.
ZiadateP ma  vynikajice odborné  skisenosti
. Vv prislusnej oblasti avie dokladovat vynikajuce
Vynikajica schopnost’ zabezpedit’ realizaciu investicie z technickej 4
stranky prostrednictvom deklarovanych skiisenosti.
7.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit
Rozpiitie Popis Body
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Ziadatel mi dostatoéne aucelne definované
Dobré administrativne kapacity na zabezpecenie realizacie 1
projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel’ ma velmi dobre definované administrativne
Velmi dobré kapacity na zabezpecenie realizacie projektu v ramci 2
celej doby trvania.

Ziadatel ma naditandardné a vynikajuco definované
Vynikajtice administrativne kapacity na zabezpecenie realizacie 4
projektu v ramci celej doby trvania.

7.E Udrzatel’nost’ projektu

7.E.1 Finané¢na, technologicka a technicka udrzatePnost’ vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body

Projekt je vsulade strendmi vyvoja v prislusnej
oblasti aziadatel popisuje finanéni udrzatelnost’
Dobra vysledkov projektu, ktord je odzrkadlend aj vo 1
finan¢nej analyze projektu. Technologicky a technicky
je projekt primerane rieSeny.

Ziadatel’ ma stabilné a dostato&né zdroje financovania.
Projekt je vstlade strendmi vyvoja v prislusnej
oblasti aziadatel popisuje finanéni udrzatelnost’
Vel'mi dobra vysledkov projektu, ktord je odzrkadlend aj vo 2
finan¢nej analyze projektu. Finan¢na analyza projektu
neuvadza rizika v oblasti financovania. Technologicky
a technicky je projekt vel'mi dobre rieSeny.

Ziadatel’ ma stabilné a dostato&né zdroje financovania.
Projekt je vstlade strendmi vyvoja v prislusnej
oblasti. Finan¢na udrzatelnost’ vysledkov projektu je

Vynikajica vynikajuca a presne popisand. VSetky rizika st 4
vynikajuco eliminované. Su pouzité najmodernejSie
technologie a techniky.
7.E.2 Multiplikaény efekt vysledkov projektu
Rozpiitie Popis Body
, Projekt ¢iastocne podnecuje realizaciu d’alSich ¢innosti
Dobry ; e . 1
formy spolupréce alebo Sirenie dobrej praxe.
Projekt podnecuje realizaciu dalSich Cinnosti formy
Velmi dobry spoluprace alebo S$irenie dobrej praxe. Popisuje a 2

definuje d’alSie prepojenia v ramci Uzemia resp. v
ramci podnikania.

Projekt vynikajuco podnecuje realizaciu dalSich
¢innosti formy spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe.
Vynikajuci Definuje prepojenia a z nich vyplyvajuce synergie na 4
d’alSie aktivity v uzemi, popisuje pridani hodnotu
tychto nadvédzujucich ¢innosti.

Minimalna hranica poZadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu
vyslovene zlych projektov, je 60.

Principy uplatnenia vyberu

Projekty bude vyberat OZ na zdklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho
systému), t.j. projekty sa zoradia podl'a poctu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich
kritérii za jednotlivé oblasti a vytvori sa hranica finanénych moznosti (posudi sa sucet

finan¢nych poZziadaviek vSetkych zoradenych projektov s financnou alokéciou vyzvy).
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2.3 Rozvoj zakladnej infrastruktiry v oblasti dopravného prepojenia a

dostupnosti sidiel

Hodnotiace kritéria - bodovacie kritéria

P.¢.

Kritérium

Body

Poznamka

Vidieckost’ (hustota obyvatel'stva na km?):
Projekt je umiestneny v obci s nasledovnou
hustotou obyvatelov na km?:

— do 50 vratane

— nad 50 do 100 vratane

— nad 100

Maximalne 5 bodov. Udaje k
31.12. predchadzajiuceho roka
vyzvy. U zdruzeni obci sa
pouzije vazeny aritmeticky
priemer za obce resp. okresy.

Deklarované opravnené vydavky
ziadatel'om v suvislosti s projektom su:
g) max. vo vyske 15 tis. EUR vratane
h) max. vo vyske 25 tis. EUR vratane
i) max. vo vyske 50 tis. EUR vratane

25

10

Projekt suvisi aj s ekonomickym rozvojom
alebo projekt kombinuje viacero akcii
vytvarajucich konkrétne podmienky pre
ekonomicky rozvoj vidieckych obci (t. z.
napr., Zze podporené investicie budu mat’
pozitivny vplyv na zamestnanost’, rozvoj
podnikania a pod.), za predpokladu suladu
ekonomického rozvoja s ochranou
zivotného prostredia a racionalneho vyuzitia
prirodnych zdrojov alebo projekt obsahuje
aj prvky zelenej infrastruktury.

Projekt riesi aj ul'ahcenie pristupu
marginalizovanych skupin (vratane
marginalizovanych romskych komunit).

Ziadatel este nema schvaleny ziadny
projekt v ramci opatreni Stratégie CLLD
alebo v ramci subezne vyhlasenych vyziev
nepodalo viac ziadosti o NFP v ramci tychto
opatreni.

10

Prva ZoNFP subjektu v ramci
Stratégie CLLD

kontrola podl'a ICO

Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne
hodnotenie
f)  vhodnost, uéelnost’
a komplexnost’ projektu
g) sposob realizacie projektu
h) rozpocet a nakladova
efektivnost’
i) administrativna, odborna
a technicka kapacita
j)  udrzatelnost’ projektu

max
40

Spolu maximalne 40 bodov

56



Projekt riesi bezpecnost pohybu telesne V projekte realizacie popise
postihnutych obyvatelov alebo problém volené rieSenie pre aspon 1
[£ mladych l'udi do 30 rokov alebo problém 5 spominanu skupinu.
zien.
Ziadatel’ popise prvok
inovativnosti ¢innosti v kontexte
Projekt spifia 7 zékladnych principov 5 regionu, obce kde planuje
LEADER — hlavne princip ,,Inovacie* investiciu, alebo inovacie
8 » nova Cinnost’ na urovni 3 pracovného postupu.
’ mikroregionu K principom metédy LEADER
» nova Cinnost’ na trovni obce 1 sa vyjadri prijimatel’ v predmete
» inovacia inak popisana projektu.
Maximalny pocet bodov je 5.
Spolu 100

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatnii prilohu predkladd Projekt realizacie, ktory

obsahuje minimalne:
1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)
8)

9)
10)

ciel’ projektu,

popis sucasného a pozadovaného stavu,

popis spdsobu realizacie,

prinosy realizacie projektu na ziadatel’a a na okolie,

rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost’, spdsob vypoctu
nakladov na obyvatela, vypocet vidieckosti,

popis administrativnej, odbornej, finanénej a technickej kapacity
ziadatela na realizéciu projektu,

spoOsob riesSenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiiuje,
prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost, Zivotného
prostredia a pod. ak sa uplatiiuje,

zelend infrastruktira, ak sa uplatiuje,

spOsob zabezpecenia udrzatelnosti projektu.

8. Hodnotenie kvality projektu

8. A Vhodnost’, icelnost’ a komplexnost’ projektu, realnost’ dosiahnutia cielov projektu

8. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ucelnosti

Rozpiitie Popis Body
Dobry Ciel je dostato¢ne identifikovany. Ugel je dodrzany. 1
Ciel’ projektu je definovany v suvislosti s komplexnym
- , rieSenim u ziadatel'a. Popisom je preukazana vhodnost
Velmi dobry a ucelnost’ projektu v nadvédznosti na dani hustotu 3
obyvatel'stva a prirodné podmienky.
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Vynikajuci

Ciel’ projektu je jednoznaéne a vel'mi dobre definovany
v suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela s
evidentnym zlepSenim v nadvdznosti na primarny ciel
projektu. Jednotlivé Cinnosti a aktivity komplexne riesia
pozadovany stav. Popisom je preukdzand vynikajuca
vhodnost’ a ticelnost’ projektu v nadvéznosti na dant
hustotu obyvatel’stva a prirodné podmienky.

8.A.2 Definovanie ciel’'ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré su v ramci danej obci

nedostatoéné a realnost’ ich dosiahnutia

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a ¢innosti st
u ziadatela nedostatocné, trend vyvoja prislusnych
ukazovatelov potvrdzuje opodstatnenost’ realizacie
¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak nemusi byt
na 100% realne.

Vel'mi dobré

Z projektu vyplyva, Zze uvedené aktivity su u ziadatel'a
nedostatocné a z hladiska trendu vyvoja prislusnych
ukazovatelov je realizacia takychto Ccinnosti velmi
potrebna. Dosiahnutie cielov projektu jeho realizaciou
je pravdepodobne redlne.

Vynikajuce

Realizacia navrhovanych cinnosti a aktivit vyraznou
mierou prispeje K naplneniu zadefinovanych ciel'ov.
Redlnost’ dosiahnutia ciel'ov je vel'mi vysoka.

8.B Sposob realizacie projektu, uskuto¢nitePnost’ a harmonogram

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je primerane
stanoveny a popisany, postup realizicie ma logickl
nadvéznost. Existuji predpoklady, ze ciel’ projektu by
mohol byt dobre naplneny. Projekt definuje rizika
a berie do Givahy skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na
jeho realizaciu. Rizik4 st eliminované ¢iasto¢ne. Casovy
harmonogram realizacie aktivit nie je stanoveny idealne,
pravdepodobne budu vyzadované asponn minimalne
zmeny (harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu a sposob realizécie je vel'mi dobre
stanoveny a popisany, postup realizicie ma logicki
nadvéznost. Existuju predpoklady, ze ciel’ projektu bude
naplneny. Projekt definuje rizikd a berie do tuvahy
vSetky skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Riziké st eliminované. Casovy harmonogram
realizacie aktivit je stanoveny velmi realne a nie je
identifikovany ziadny problém s realizaciou projektu.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti projektu su realne stanovené, dostato¢ne
podrobne popisané a maju logicku nadvdznost. Sposob
a postup realizacie je logicky a zrozumitel'ne popisany.
Je realny predpoklad, Ze projekt bude velmi Uspesne
zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné Cinnosti na
dosiahnutie stanoveného ciela a berie do Uvahy vsetky
skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu.
Vsetky zadefinované rizikd st vhodne eliminované.
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych ¢innosti je
stanoveny redlne a je predpoklad tispesného naplnenia
cielov projektu v zmysle predlozeného casového
harmonogramu. V pripade, Ze st identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena ich
eliminacia.
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8.C Rozpocet a nakladova efektivnost’, realizovatel'nost’ projektu z finanéného hl’adiska

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vSetkych ¢innosti.
Ziadatel ma zabezpetené dostatoéné zdroje  na
zabezpeCenie uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje
matematické chyby.

Vel'mi dobré

Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje realizaciu
projektu, readlne odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam,
rozpocet je bez chyb. Zaroven pokryva rizikd spojené
S realizéciou.

Vynikajuce

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizaciu
vSetkych  projektovanych  Cinnosti. Z hladiska
efektivnosti  vynalozenych  zdrojov  maximalne
zohladfiuje  danosti danej obce. Ziadatel ma
zabezpeCené dostatoéné zdroje na zabezpecenie
uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické
chyby. Zaroven -eliminuje pripadné rizika spojené
s realizaciou.

8.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela

8.D.1 Preukazatelnost’ dostato¢nych odbornych skusenosti Ziadatel’a

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel’ ma sam alebo s pomocou inych 0sob skiisenosti
s realizdciou ¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie
preukazat aj odbornti spoOsobilost na primerané
zabezpeCenie pozadovanych Cinnosti sam  resp.
prostrednictvom inych osdb, ktor¢é na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuZzivat' na
realizaciu projektu.

Vel'mi dobra

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych 0sdob ma velmi
dobré skusenosti s realizaciou cinnosti v prislusnej
oblasti. Zaroven vie sam resp. prostrednictvom inych
osdb, ktoré na zaklade uzatvorenych  zmluvnych
vztahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu preukazat
aj odbornu a technicki spdsobilost na vel'mi dobré
zabezpeCenie  pozadovanych Cinnosti  a realizacie
projektu.

Vynikajuca

Ziadatel sam alebo spomocou inych o0séb ma
vynikajice odborné skuisenosti v prislusnej oblasti resp.
vie dokladovat wvynikajucu  schopnost’ zabezpecit’
realizaciu investicie ztechnickej a odbornej stranky
prostrednictvom deklarovanych skusenosti sdm resp.
prostrednictvom inych oso6b, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat' na
realizaciu projektu.

8.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0sob dostatocne a ucelne definované administrativne
kapacity na zabezpecenie realizacie projektu v ramci
celej doby trvania.

Vel'mi dobré

Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b vel'mi dobre definované administrativne kapacity
na zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby
trvania.
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Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b nadstandardné a vynikajuco definované
administrativne kapacity na zabezpecCenie realizacie
projektu v ramci celej doby trvania.

8.E Udrzatel’nost’ projektu

Vynikajuce

8.E.1 Financna, technologicka a technicka udrzatel’nost’ vysledkov projektu

Rozpiitie Popis Body

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti
a ziadatel' popisuje finanénti udrzatelnost vysledkov
Dobra projektu, ktora je odzrkadlenad aj vo financnej analyze 1
projektu. Technologicky a technicky je projekt
primerane rieSeny.
Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania.
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti
a ziadatel' popisuje finanénti udrzatelnost vysledkov
Vel'mi dobra projektu, ktord je odzrkadlenad aj vo financnej analyze 3
projektu. Finan¢nad analyza projektu neuvadza rizika
v oblasti financovania. Technologicky a technicky je
projekt vel'mi dobre rieseny.
Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania.
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti.
Finan¢na udrZatelnost’ vysledkov projektu je vel'mi
dobra a presne popisana. Vsetky rizika st vynikajico
eliminované. Su pouzité najmodernejsie technoldgie
a techniky.

8.E.2 Multiplikaény efekt vysledkov projektu

Vynikajuca

Rozpiitie Popis Body

Projekt realizacie Ciastoéne podnecuje a popisuje
realizaciu d’alSich ¢innosti stvisiacich s projektom.
Projekt realizacie podnecuje a popisuje realizaciu
d’alSich  ¢innosti  shvisiacich s projektom, formy
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe a dalSich
nadvézujucich aktivit.

Projekt vynikajuco podnecuje a popisuje realizaciu
dalgich  ¢Ginnosti stvisiacich s projektom, formy 5
spolupréce alebo Sirenie dobrej praxe a d’alSich aktivit.

Dobry

Vel'mi dobry

Vynikajuci

Minimalna hranica poZadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu
vyslovene zlych projektov, je 60.

Principy uplatnenia vyberu

Projekty bude vyberat OZ na zéklade uplatnenia hodnotiacich kritérii (bodovacieho
systému), t.j. projekty sa zoradia podla poctu dosiahnutych bodov v zmysle bodovacich
kritérii za jednotlivé oblasti a vytvori sa hranica finanénych moznosti (postdi sa sucet

finan¢nych poZziadaviek vSetkych zoradenych projektov s financnou alokéciou vyzvy).
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2.4 RozliSovacie kritéria

RozliSovacie kritérid slizia na urCenie poradia v pripade rovnakého poctu bodov
dosiahnutého viacerymi Ziadate’mi v odbornom hodnoteni (tj. ak dve alebo viac ZoNFP
dosiahli rovnaké bodové hodnotenie a alokacia uréend vo vyzve nepostacuje na schvalenie
vietkych takychto ZoNFP). RozliSovacie kritéria MAS uré¢ila z bodovacich hodnotiacich
kritérii z odborného hodnotenia ZoNFP.

Opatrenie :
» 1.2 Zakladanie novych a podpora tradi¢nych a inovativnych
obchodnych sluZieb a vyrobnych podnikov

V pripade, ze poziadavka na finan¢né prostriedky prevysi finanény limit na kontrahovanie,
budu pri vybere ZoNFP v pripade rovnakého poétu bodov uprednostnené nasledovné kritéria
podl’a poradia:

Viacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.
Viacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.
Vicsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.
Vicsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.
Viacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.

Viacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.

N o gk~ wDd e
S VO N N S I-

Vicsi pocet bodov za bodovacie kritérium €.

Ak by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ konecné poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip nizSich opravnenych vydavkov v ramci projektu.
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Ak by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo ur¢it’ konecné poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip nizsich opravnenych vydavkov v ramci projektu.

Opatrenie:
> 2.3 Rozvoj zakladnej infrastruktiry v oblasti dopravného prepojenia
a dostupnosti sidiel

V pripade, ze poziadavka na finan¢né prostriedky prevysi finan¢ny limit na kontrahovanie,
budt pri vybere ZoNFP v pripade rovnakého po&tu bodov uprednostnené nasledovné kritéria

podl’a poradia:

1. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 5
2. Va¢si pocet bodov za bodovacie kritérium ¢. 2
3. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 8
4. Vacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 1

5. VAcsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 3

YV V. V V V V

6. VAacsi pocet bodov za bodovacie kritérium €. 7

Ak by sa ani pri takomto postupnom uplatneni kritérii nevedelo urcit’ konecné poradie pri

rovnosti bodov, MAS uplatni princip niZSich opravnenych vydavkov v ramci projektu.
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